DEMOKRASI VE DEMOKRATIKLESME SORUNU

Demokrasinin Sinifsal Niteligi ve Tarihte Aldig1 Bicimler

Bilimsel sosyalistler disinda yapilan degerlendirmelerde, demokrasi evrensel uygu-
lanabilme olanagina sahip, genel ve soyut bir kavram olarak ele alinir. Demokrasi-
nin boyle bir niteligi oldugu agik¢a ortaya konup tanimlanmasa bile, ileri siiriilen
diisiincelerin, yapilan degerlendirmelerin ve tartigmalarin altinda yatan varsayim
budur. Oysa demokrasi tarihsel-toplumsal bir olgudur ve demokrasi terimi bu ol-
gunun kavramlastirilmasini dile getirir. Tarihsel-toplumsal bir olgu oldugu igin de,
demokrasi insan toplumlarinin evriminin farkli asamalarinda, somut toplumlarin
somut kosullarinda demokrasinin farkli nitelikler gostermistir.

Demokrasinin ayr1 evrim agamalarinda, ayr1 toplumsal sistemlerdeki somut
toplumlarda goriilen farklara karsin, evrensel, ortak bir niteligi de vardir. Bu ortak
nitelik, yukarida isaret ettigimiz gibi, demokrasinin, tarihsel-toplumsal bir kategori
olmasidir. Bundan ¢ikan sonug sudur ki, demokrasi toplumsal evrimin belli bir asa-
masinda ortaya ¢ikmis, bu agamanin kapsadigs ikincil asamalara gore farkli bicimler
alip farkli nitelikler gostermis ve toplumsal evrimin belli bir agamasinda da ortadan
kalkacak olan bir tarihsel olgudur.

Demokrasi toplumsal evrimde sinifli toplumlarin olusmas: ile ortaya ¢ikmis-
tir. Siniflarla birlikte devlet de dogmustur. Demokrasi ile devlet sorunlar: birbirine
baglantilidir. Toplumsal evrimde daha ileri bir asamaya gelindiginde devlet, devlet
olarak ortadan kalktig1 gibi demokrasi de sorun olmaktan ¢ikacaktir. Toplumsal
islerin goriilmesi i¢in kademeli merkezi 6rgiitlenme sorunu devlet sorunundan ayr1
bir konudur.

Bilindigi gibi, siniflar sémiirii diizeninin sonuglaridir. Bu diizen iiretim aragla-
rinin 6zel miilkiyetinin belirmesiyle ortaya ¢ikar. Uretim araglarinin miilkiyetine
sahip olup da kendileri iiretimde ¢aligmayan kisilerin olusturdugu sinifla, bu miilki-
yetten koparilmus, birinci sinifin miilkiyetindeki araglari kullanarak fiilen tiretimde
bulunan toplum kesiminin olusturdugu sinif ortaya ¢ikar; toplumdaki temel sinif-
sal ayrigim1 olusturur. Uretimde ¢aliganlarin yarattigi degerlerin verimli toplum-
sal sartlarda, onlarin gecimine ve yeni iiretici kusaklar yetistirebilmelerine yetecek
kadar bir boliimiiniin kendilerinde kalmasina miisaade olunduktan sonra, fazlasina
-artik iirline veya degere- iiretim araglari sahibi sinifin elkoymasi sémiirii denilen
olgudur.

Uretim araglarinin miilkiyetine sahip olan ve kendileri deger (iiriin) iiretmeyip
de tretilen degere el koyanlar ile bu miilkiyete ve deger tirettikleri halde bu dege-
rin ¢ok biiyiik boliimiine sahip olamiyanlar arasindaki siifsal ayrilik ve miicadele
uzlagmaz bir ayirim ve miicadeledir. Devlet, bu ayrigma ve miicadelenin toplumu
parampar¢a edip ¢oziilmesine yol agmasini 6nlemek ve diizenlemek, ama bu 6nle-
me ve diizenleme gorevini tiretim araglarinin miilkiyetine sahip ve yaratilan degere
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elkoyan sinif veya smiflar lehine yapmak iizere ortaya ¢ikmustir. Ekonomik giice
sahip siniflar, siyasal giicii de ellerinde toplamuslar, tekellerine almiglardir.

Uretim araglarinin miilkiyetine dogrudan sahip veya sermayeye déniimiis para
ile tiretimi kontrol edebilen ve artik degeri (lirtinii) paylasan smiflarin toplumsal
konumu ekonomideki temel iiretimin niteligine ve is bolimiiniin gelismesiyle
miibadelenin (ticaretin ve parasal islemlerin) kazandigi 6neme gore degismistir.
Bilindigi gibi, ekonominin tarima dayandigi ve tarimsal iiretimle el sanatlarinda
kole emeginin kullanildig: koleci toplumlarda kéle sinifi tiim kamu haklarindan
yoksun birakilmis, yurttas sayilmamuistir. Toplumun siyasal yasaminda onlara yer
verilmemigtir. Siyasal gii¢ ve devlet aygiti 6zgiir yurttaslar elinde olmustur. Ne var
ki, koleler disindaki 6zgiir yurttaslar es tiirden degildi. Biiyiik toprak sahipleri, kii-
ciik direticiler, denizciligin ve kara yollarinin gelistirilmesiyle ticareti baslica ugras
edinenler (ticaretle edinilen servetler her ne kadar yine topraga, tasmnamaz mallara
yatiyorduysa da) arasinda ayrisgimlar vardi. Yani, 6zgiir yurttaslar arasinda da si-
nif ayrimlar olugsmustu. Koleci toplumlarda demokrasi, tiretimde ¢alisan ve {ireten
kolelere egemen olan hiir yurttaslar siniflarinin kendi aralarinda siyasal giiciin pay-
lagimini ayarlayan, sinifsal gii¢ oranlarinin siyasal iktidara yansimasini sagliyan bir
isleyis olarak meydana ¢ikti. Bunda, ilkel toplumun gelismis son asamalarinda uy-
gulanan toplant: ve oylama geleneginin de etkisi olmus olabilir. Koleci toplumlar-
da Ozgiir yurttaslar siniflar1 arasinda geliski ve miicadelenin keskinlesip sertlestigi
donemlerde tiranlar, kral veya imparatorlar, ortaya ¢ikip duruma el koydu. Koleci
toplumlarda da farkli demokrasi bigimleri goriildii.

Feodal toplum yine tarimsal ekonomiye dayaniyordu ve temel miilkiyet toprak
miilkiyetiydi; toplum, topraklarin fiili miilkiyetine sahip feodal beylerin egemen-
liginde kii¢iik birimler halinde bigimlenmisti. Feodal bey ekonomik oldugu kadar
siyasal giicii de elinde toplamisti. Yarg: hakk: ve yetkisi de ondaydi. Kéle gibi pa-
zarda almip satilamayan, belli yiikiimliiliikleri yerine getirmek sartiyla, asgari dii-
zeyde gecinmesine yetecek kadar bir toprak pargasi iizerinde onu isleme hakkina
sahip bulunan serfler ise ne bagl olduklar1 beyligi birakip gidebilirler, bagka bir is
tutabilirlerdi, ne de herhangi bir siyasal hakka sahiptiler. Beylikleri daha genis bir
toplumsal birim, bir devlet olarak birlegtiren krallik kurumunda kralin hukuken fe-
odal beyler iizerinde bir egemenligi ve topraklari tizerinde bir miilkiyet hakki vard;
ama bu siyasal ve ekonomik haklar pratikte pek etken ve isler degildi. Ekonomik ve
siyasal birimler olarak beylikler ve egemen sinif olarak feodal beyler gii¢liiydiiler.

Avrupa’da ¢ok uzun (agag1 yukar: bin yil) siiren feodal donemin son evrelerin-
de, on birinci yiizyildan basliyarak ve asil onaltinci yiizyildan sonra ticaretin ve el
sanatlarinin gelisme yoluna girmesiyle burjuva demokrasisi de kiyidan koseden ug
vermeye basladi. Bu gelisme daha sonraki yiizyillarda merkezi krallik kurumunun
gliclenmesine, bu kurum etrafinda ulusal devletin olusmas: siirecinin belirmesine
yol acti. Ama 6biir yandan da, Ingiltere’de Magna Carta’nin imzalanmasinda oldu-
gu gibi kralin yetkilerini sinirlama ve birtakim siyasal giivenceler elde etme girisim-
lerine 6nayak oldu.

Zamanla 6zgiir kentler olustu, 6zellikle Italya’da ve Kuzeyde (simdiki Almanya-
nin kuzeyi), daha sonralar1 Avrupa’nin diger yerlerinde de ticaret ve el sanayiinin
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gelismesiyle giiclenen kentler, giigsiizlesen ve para sikintisina diisen feodal beyler-
den ozgiirliikk beratlarini elde ettiler. talya’nin kent devletlerinde ve Avrupa’nin
diger berath kentlerinde demokrasi ekonomik yonden giiglii siniflarin siyasal ege-
menliklerinin -devletin- yontemi, bicimi olarak belirdi. Bu demokrasilerde ¢aligan
kitlelerin yeri ve pay1 yoktu. Onlar siyasal haklardan yoksundular.

Kapitalizmin gelismesinin, kent sinirlarimin digina tasip kirsal bolgeleri de etkisi
ve egemenligi altina almasiyla, i¢ pazari gelistirip ulusal ekonomiyi ve ulusal devleti
olusturmastyla ticaret, sanayi, finans, tarim burjuvazisi ekonomik olarak gii¢lendi.
Feodal tiretim iligkileri ve onun iist yapist siyasal sistem, devlet bigimi, kapitalizmin
gelismesini ve burjuvazinin ekonomik giiciiyle baglantili olarak siyasal egemenligi
almasini onlityordu. Burjuvazi kimi tilkede -Fransa’da- biiyiik bir ihtilalle, kimi tl-
kelerde de kiiciik ihtilaller ve kademeli devrimci bir stirecle iktidar: aldi ve feodal
devlet bigimini pargalayip yerine, kendine uygun devlet bigimini getirdi. Bu, burju-
va demokrasisiydi.

Demokrasi burjuvazinin iki ydnden isine yariyordu. Birincisi, kiyasiya bireyci,
rekabetci, merkezi kontrol ve diizenlemeden yoksun kapitalizmde burjuvazinin
kendi iginden boliindiigii kesimler arasindaki -biiyiik ve orta burjuvazi ve 6zellikle
ticaret, sanayi, finans ve tarim burjuvazisi arasindaki- gii¢ oranlarini ve bu oran-
larda meydana gelen degismeleri dengeleyip diizenleyebilmek icin gerekli esnekligi
getiriyordu. Ikincisi, her ekonomik ve siyasal sistem ve onun egemen sinifi yalniz
ekonomik ve siyasal giiciiyle ayakta duramaz, egemenligini siirdiiremez. Ideolojik
diizeyde de ekonomik-siyasal egemenligi ve diizenini dogrulamak, hakli ¢ikarmalk,
diger alt siniflara kabul ettirmeye ¢abalamak zorundadir. ideolojik diizeyde feodal
diizen, aristokrasinin sinifsal egemenligini ve kralin siyasal iktidarini ve otoritesini
soylu olan-olmiyan ayirimina, bu ayirim ve ona bagh egemenligi de tanrisal iradeye,
buyruga dayandiriyordu. Burjuvazi bunun karsisina, ideolojik diizeyde, insanlarin
dogustan o6zgiir ve esit oldugu, siyasal egemenliginin bunlarin iradesiyle olustugu,
yani gliniimiizde, egemenligin milli iradeye dayandigi -bu egemenligin vekaleten
devlete devredildigi- (toplumsal s6zlesme) teziyle, ¢ikiyordu. Demokrasi -diisiince,
s0z, toplanty, orgiitlenme 6zgiirliikleri ve siyasal segimler- bu tezin pratikte uygula-
masi oluyordu.

Bu ideolojinin aristokrasiye ve krala karsi koyabilmeye yaramasi yani sira bir
baska yarar1 daha vardi burjuvazi i¢in. Burjuvazi sadece kendi giiciiyle aristokra-
siyi ve mutlak krallig: alt edebilmis degildi. Feodal diizenin en ezdigi siniflar olan
koylii-kentli emekgiler, isciler aristokrasiye ve mutlakiyetci kralliga kars1 ¢ikmaya
hazirdirlar. Burjuvazi insanlarin dogustan 6zgirliigi, esitligi, kardesligi ve evrensel
insan haklar: tezleriyle bu kitleleri de pesinden siiriikledi; burjuva devrimlerinin
etken, vurucu giiciinii bu siniflar olusturdu.

Burjuvazi iktidar: aldiktan sonra bu evrensel, insancil ideolojisini unutma veya
rafa kaldirma yoluna gitti. Ozgiirliik, segme ve secilme haklar1 burjuvazi i¢indi. Bur-
juvazi segimlere katilma, segme ve segilme hakkini miilkiyete sahip olma 6lgiitiinii
getirerek isci ve emekgi kitlelerden esirgemek istedi. Cesitli Avrupa iilkelerinde is¢i
sinifi genel oy hakks, orgiitlenme ve grev haklari i¢in uzun yillar ¢etin miicadeleler
verme durumunda kaldi. Emekgi, is¢i kitlelerin bu yiikselen miicadeleleri ve istem-
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leri karsisinda burjuvazi kralliga tekrar siginmak (19. yiizyillda Fransa) veya kral-
lig1 mutlakiyetci olmaktan ¢ikarip anayasal bicime sokarak siirdiirmek (Ingiltere)
almagigini secti; oysa burjuva egemenligi ve yonetimi icin en uygun devlet bi¢imi
burjuva demokratik cumhuriyetti.

Baska tiirlti de yapamazdi. Kapitalizm de daha 6nceki sinifli toplumlar gibi s6-
miiriiye dayantyordu. Somiiren ile somiiriilenlerin esit olmasina, somiiriilenin s6-
miiren kadar 6zgiir olmasina olanak yoktu. Demokratik hak ve 6zgiirliikler, isci s1-
nifinin ve emekgi kitlelerin miicadelesiyle ne kadar genislese de iiretim iliskilerinin
-sOmiiriiniin- yarattigi bu temel esitsizlik siirityordu ve kapitalist iretim iligkileri
degismedikee de stirecekti. Tarihte daha 6nceki evrelerde ve toplumsal diizenler-
de oldugu gibi kapitalizmde de demokrasi ekonomik ve politik giicii elinde tutan
egemen sinif icindi. Ve devlet, somiiriicii egemen sinif yararina olan bu durumu,
somiiriilen siniflar1 bask: altina alarak, koruma ve siirdiirme aracrydi.

Buraya kadar soylediklerimizden, ¢izmeye ¢alistigimiz tarih panoramasindan
¢ikan sonug Lenin’in tek ctimlede 6zetledigi olgudur: “demokrasi bir devlet bigimi-
dir”. Devlet sinifli toplumlarin olusmasiyla ortaya ¢ikmistir. Demokrasi ise sinifsal
iktidarin bigimlenisidir. Demokrasi, iiretim araglarinin belli siniflarin miilkiyetinde
bulundugu toplumlarda, bu miilkiyete ve sagladigi ekonomik giice sahip olan, sayica
azinhiktaki sinifin politik iktidar organlarinin, yurttas ve hukukga esit sayilan, se¢im-
lere katilma hakki: taninanlarin oy ¢ogunlugu ile olusturuldugu rejimdir. $oyle bir
z1thig1 da igerir: iktidar organlarinin kimlerden olusacag: oy cogunluguyla belirlenir,
ama, bu yontemle olusan organlar oylar1 veren ¢ogunlugun degil, 6zel miilkiyete
ve ekonomik giice sahip azinligin politik egemenliginin araglaridir. Ancak sosyalist
diizendeki toplumlarda iiretim araglarinin 6zel miilkiyeti kalkmis oldugundan, de-
mokrasi niifusun tiimiine yakin bityiik ¢ogunlugunu olusturan kitlelerin is¢i sinifi
onderligindeki iktidarimi bi¢cimlendirir. Toplumsal evrimin sosyalizm asamasinin
ilerki evrelerinde smifsal ayrisimlarin tiim izleri silinip gittigi ve bunun sonucu,
egemen sinifin veya siniflarin yonetme, yiiriitme ve bask araci olarak devlet de eri-
yip yok oldugu zaman, smifsal politik egemenligin bi¢imi olarak demokrasi de yok
olacaktir. Toplum isleri, baski araglarina gerek kalmaksizin, insanlarin goniilden
benimsedikleri ve uyduklar: kurallara gore diizenlenip yiiriitiilecektir. Davranis ve
eylemlerde kurallara uygunluk, fizik gii¢ kullanilmasini gerektiren baskilarla degil,
bireyin i¢inde bulundugu gruplarin, toplulugun ve genel kamuoyunun onaylayip
onaylamamast, begenisi veya kinamasi ve elestirmesi gibi toplumsal tepkilerle kont-
rol altina alinacaktir. Bugiinkii toplumlarda nezaket kurallarina ve bir 6lgiide ahlak
kurallarina uymanin boyle, benzeri bir mekanizma ile saglandig: gibi.

Kapitalist Toplumlarda Demokratiklesme Siireci

Kapitalist toplumlarda demokrasi, daha 6nceki tarihsel asamalarda oldugu gibi si-
nifsal bir nitelik tagimakta ve burjuva demokrasisi denilmesini hak etmekle bera-
ber, tarihin ge¢mis asamalarinda yeralan demokrasilerden 6nemli farklar gosterir.
Koleci toplumlarda tiretici sinif olan kolelerin hi¢bir zaman, hig bir 6l¢tide demok-
raside, egemen sinif iktidarinin bigimlenisinde bir rolii olamamistir. Feodal diizen-
den serfler ve kentsel devletlerle 6zgiir kentlerdeki is¢i ve emekgiler de dyle. Ko-
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leci toplumlarda kolelerin, feodal toplumlarda koyliilerin bagkaldirdiklari, keskin
miicadele verdikleri zamanlar olmustur. Bu miicadelenin sozii gegen siniflar lehine
bazi sonuglar verdigi de goriilmiistiir. Ama bu miicadeleler bu somiiriilen siniflarin,
siyasal iktidarin bigimlenisi siirecine katilabilmeleri; hukuksal, bicimsel diizeyde de
olsa siyasal haklar elde edebilmeleri sonucunu vermemistir.

Feodal toplum iginde kapitalist iiretim iligkilerinin ve sermayeci sinifin, burju-
vazinin olusup gii¢lenmesiyle burjuvazi politik iktidar: almaya y6nelince, kirda ve
kentte somiiriilen ve kurulu diizene baskaldiran emekgileri pesinden siiriikklemek
geregini duymustur; onlarin giiciiyle, katkisiyla iktidar1 alabilmistir. Iktidar1 aldik-
tan sonra burjuvazi politik haklar: is¢i ve emekgilerden esirgeme yoluna gidince,
isci sinifi buna kars: direnmeye, miicadele etmeye koyulmus ve zamanla bu mii-
cadeleden sonug almaya baslamistir. Genel se¢imler, érgiitlenme, toplanti, sendi-
kalasma ve toplu sozlesme haklarini ve fikir, sz, vicdani kanaat ve felsefi goriis,
yayin ozgiirlitklerini burjuvaziden koparip almistir. Demokrasinin sinifsal, burjuva
karakteri temelinden degismemistir; somiirme-somiiriilme diizeni degismedikee
de bu niteligi ortadan kalkamazdi. Ozgiirliik, sadece yasaklarin kalkmasi degildi,
ozgiirliikleri fiilen kullanabilme olanaklarna sahip olmakti. Somiiren-somiiriilen
iliskisi i¢inde ise, somiiriilenler bu 6zgiirliikkleri kullanma olanaklarina elbette so-
miirenler kadar sahip olamiyorlardi, olamazlardi. Ama bu 6zgiirliikleri hi¢ kulla-
namiyor da degillerdi. Isci sinifi nicel ve nitel bakimdan giiglendikge demokratik
hak ve 6zgiirliiklere daha bir sahip ¢ikiyor, bunlar kullanma olanaklarini daha bir
geligtiriyordu. Isci sinifi bu demokratik hak ve dzgiirliikleri kullanarak ve kullanma
olanaklarina daha genis 6l¢tide sahip olarak sermaye sinifina, onun ekonomik gii-
ciine ve politik egemenligine kars1 miicadelesini keskinlestiriyor, etkinlestiriyordu.
Yiizyih agkin bir siire 6nce bilimsel sosyalizmin kurucular: tarafindan belirtilmis
oldugu iizere, demokratik cumhuriyet, is¢i sinift miicadelesi i¢in en elverisli ve is¢i
sinifinin iktidar: sorununun onun iginde ¢oziilecedi rejimdi.

Zamanla demokrasi anlayisinin ve uygulamasinin igerigi ve kapsami da degisti
ve genisledi. Bu, bilimsel sosyalizmin ve bilimsel sosyalist teoriye dayan is¢i sinifi
hareketinin belirleyici roliiniin sonucuydu. Isci sinifi ve sosyalist cevreler diginda
da, belli yillarda oy vermenin siyasal iktidara katilma demek olmadigy, klasik 6zgiir-
likklerin halk kitleleri agisindan demokrasi igin yeterli olmadigi, demokrasiyi daha
genis toplumsal kapsamda diisiinmek ve uygulamak gerektigi diisiincesi yayilmaya
ve tutunmaya bagladi. Marx’in dedigi gibi genel se¢imler, kendi basina, egemen s1-
niftan hangi kisilerin iktidar koltuguna oturup is¢i ve emekei kitleleri yonetmesi-
ni belirlemekten bagka bir sonu¢ vermiyordu. Ama is¢i sinifinin bilimsel sosyalist
teoriyi 6ziimsemis ve sosyalizmi hedef alan siyasal hareketinin ve orgiitlenisinin
-partisinin- politik arenada yer almasi ve zamanla giiclenmesi, gilictinii siirekli art-
tirmastyla durum degismeye basladu. Isci sinifi artik kendi temsilcilerini parlamen-
toya gonderebiliyordu. Is¢i sinifi temsilcileri parlamento digindaki 6rgiitlii isci sinifi
hareketine, onun tutarli ve giiglii miicadelesine dayanarak parlamentoda -iktidar
diizeyinde- etkin rol oyniyabiliyordu. Isci sinifi icin parlamento 6ncelikle bir fo-
rumdu, egemen simif burjuvazinin ve onun siyasal iktidarinin perde arkas: oyun-
lariny, is¢i ve emekgi kitleler aleyhine siirdiirdiikleri politika ve icraati, ulusal ba-
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gimsizliga ve ¢ikarlara aykir: dis politikasini sergilemek; is¢i sinifinin goriislerini,
somut sorunlara somut 6nerilerini duyurmak, is¢i ve emekgi siniflarinin haklarini
savunmak tizere kullanilan bir forum. Ama isci sinifi partileri toplumda giiclerini
ve etkinliklerini artirdik¢a, parlamentoda daha gii¢lii bicimde temsil edilir oldular
ve bu parlamento dis1 ve igi giigliiliik, burjuvazinin iktidarini belirli sinirlar i¢inde
tutmak, dizginlemek olanagini yaratti. Kuskusuz iktidar yine burjuvazideydi, ama
burjuvazi bu iktidar1 keyfince, diledigi gibi kullanamuyor, eskisi gibi kolayca at kos-
turamiyordu. Oniinde is¢i sinifinin ve partisinin tutarli, direncli muhalefet duva-
rin1 buluyordu. Parlamento sadece bir forum olmaktan ¢ikarak, burjuva iktidarini
belli sinirlar icine itelemenin bir araci da olmaya basladi. Isci sinifinin sosyalizmi
hedef alan partileri, is¢i sinifinin toplum yagaminda toplantilar, mitingler, yiiriiyiis-
ler, protestolar, direnmeler ve grevlerle verdigi orgiitlii ve bilin¢li miicadeleyi par-
lamento i¢i miicadele ile birarada, uyumlu ve esgiidiimlii bi¢cimde yiiriitmeyi becer-
diler. Isci sinifi partilerinin parlamenter faaliyetleri burjuva anlayisina ve pratigine
uygun parlamentarizmin smnirlarini asti. Kisacasi is¢i sinifi partileri genel segimleri
ve parlamentoyu sosyalist¢e kullanmay1 6grendiler.

Simdi Batinin gelismis, ileri kapitalist toplumlarinda su soru ortaya ¢ikmustir:
bir adim daha ileri gidilerek, demokratik 6zgiirliikler, genel secimler ve parlamen-
ter mekanizma cergevesinde iktidar: burjuvaziden demokratik, barisc1 yolla almak
miimkiin olamaz mi1? Bu soruyu Fransiz ve Italyan partileri “evet” diye cevapliyor,
daha birkag Batili parti de oyle.

Burada kisaca isaret edelim ki, baris¢t yol olasiligi, demokratik 6zgiirliiklerin
isci sinifinin Orgiitlenisi ve miicadelesi i¢in 6nemi, emekgi kitleler ve demokratik
gliclerle ittifak ve dayanismanin geregi bilimsel sosyalizmde ¢ok dnceden beri ka-
bul edilmis konulardir. Simdi, s6z konusu Batili partiler kendi iilkelerinde barigci,
demokratik yoldan iktidara gelme olanaginin belirdigi ve iktidara gelindikten son-
ra da stiregelen demokratik ozgiirliikleri kisitlamadan, biiyiik tekelci burjuvazinin
dahi siyasal 6zgiirliiklerine dokunmadan, is¢i sinifinin 6nciiliigiinde tekel dist bii-
tiin sinif ve tabakalarin birlesik iktidarinin ileri demokrasi diizeyinde ger¢eklesebi-
lecegi goriisine varmuglardir. S6zii gegen partiler bu goriislerini ve benimsedikleri
stratejiyi kendi toplumlarinin somut tahliline dayandirmaktadirlar; tim toplumlar
icin gegerli, evrensel bir recete olarak ileri siirmek iddiasinda degillerdir.

Se¢imlerle iktidara gelindiginde bu iktidar sadece parlamentoda sandalya ¢o-
gunluguna dayanmiyacaktir; bu ¢ogunluk, iktidar olmanin hukuksal dayanagi
olacaktir. Tktidar asil, parlamento disinda, toplumda, is¢i ve emekgi kitlelerin 6r-
giitlii giiciine ve miicadelesine dayanacaktir. Se¢imlerde olusacak oy cogunlugu, bu
orgitlii glicin ve miicadelenin nicel diizeyde, sayilara doniismiis ifadesi, belirtisi
olacaktir. Isci sinifinin yoksul koylii ile ittifaki zorunlulugu biliniyordu, teoride be-
lirtilmigti. Is¢i simifi iktidarinin, diger emekgi sinif ve tabakalarin da bu iktidardan
yana kazanilmasiyla, cogunlugun rizasina, iradesine, dayanmasi geregi de biliniyor-
du. Sosyalizmin kurulusuna gegen toplumlarda, kapitalizmden arta kalan diger sinif
ve tabakalar1 da is¢i sinifinin partisi 6nderliginde politik parti veya diger bicimlerde
alttan yukar1 dogru orgiitleyerek iktidara katmak gerekti ve bu yapildi. Sosyalist
toplumlar, birbirine baglantili ve hep birarada biitiinlesmis olarak, ¢esitli alanlarda
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ve kademelerde orgiitlendirilmis ve bu orgiitlenmelerle niifusun timdi islerin yone-
tim ve yliriitiimiine katilma durumuna getirilmis toplumlardir.

Fransiz ve Italyan partileri ve diger bazi iilkeler partileri, iktidar1 almadan énce
bu genis ittifaklar1 kurup orgiitlemek ve bu orgiitiin kitleleri kendilerini sémiiren
ve ezen tekelci burjuvaziye kars: seferber etmek, miicadeleye sokmak tasar1 ve gi-
risimindedirler. Onlarin gézlem ve kanisinca, sosyalist diisiince ve 6zlemler isci s1-
nifinin disina tagmakta, diger sinif ve tabakalarca da benimsenmektedir. Tekelci
burjuvaziye kars: direng de belirginlesmekte ve artmaktadir. Biiyiik burjuvazi boyle
genis bir sinifsal ittifaklar yelpazesiyle kusatilip, soyutlanabilir, etkisizlestirilebilir ve
¢ogunlugun oylaryla iktidara gelinebilir. Tktidar alindiktan sonra da tekelci biiyitk
burjuvazinin ekonomik dayanaklar: bir sira kamulagtirmalarla ¢okertilir ve devlet
aygitinda, iktidar mekanizmasinda, bir dizi degisikliklerle, bityiik burjuvaziye kars1
birlesen genis sinif ve tabakalar yelpazesinin is¢i sinifi onciiliigiindeki ileri demok-
ratik iktidarina uygun bir mekanizma yaratilir. Segimlerde oy ¢ogunlugu ile beliren
ve parlamento ¢ogunlugunu olusturan irade, toplumdaki bu genis sinif ve tabakalar
ittifakinin ve onun biiyiik burjuvaziye kars1 siirdiirdiigii miicadelenin bir ifadesi
olur ve iktidar bu ittifak ve miicadeleye dayanur.

Biitiin bu gelismeler siireci icinde is¢i sinifi digindaki diger kol ve kafa emekgisi
kitlelerin de politik bilinci yiikselecek, bilgisi artacak, deneyimleri zenginlesecektir.
Iktidar i¢cin miicadele verilirken, bu miicadele, onu verenleri de degistirip gelistire-
cektir. Is¢i sinifi disindaki kitleler kendileri iin sosyalizmden bagka ¢ikar yol olma-
dig1 sonucuna varacaklardir.

Kimi gelismis kapitalist tilkelerin is¢i sinifi partilerinin baris¢i, demokratik yol-
dan iktidar1 alma tasarilari ana ¢izgileriyle 6zetlemeye calistigimiz béyle bir tahlil
ve degerlendirmeye dayandirilmaktadir. Bu degerlendirme de su kosullarla belir-
lenmistir:

- Bir ihtilal durumunun nesnel ve 6znel sartlar1 yoktur ve yakin bir gelecek-
te olusacaga da benzememektedir. Buna karsilik Fransa ve Italya gibi toplumlarda
isci sinif1 partileri genel segimler yoluyla iktidar: alabilecek duruma gelmislerdir, bu
yolla iktidarin esigindedirler. Yukarda sozii edilen degerlendirmeler bir yana, boyle
fiili bir durum vardir.

- Demokratik 6zgiirliikleri isci sinifi ¢etin miicadelelerle burjuvaziden koparip
almistir ve bu ozgiirliikler isci ve emekgi kitlelere malolmustur.

- Sinifsal giicler arasindaki oranlar is¢i ve emekgi kitleler lehine degismektedir.

- Uluslararas: giigler dengesinin siirekli diinya sosyalist sistemi, diinya is¢i sinifi
hareketi ve ulusal kurtulug miicadelelerinden yana degismesi nedeniyle diinya kon-
jonktiiri elveriglidir.

Tasarlanan yontemle ve bicimde olusacak iktidar, -olusturulabilirse eger- ka-
pitalist diizenin simdiye kadar tanidig1 en temsili (toplam niifusun ezici gogunlu-
gunu temsil eden), en demokratik ve giiglii iktidar olacaktir ve belirtildigine gore,
yalniz parlamentoda say1 ¢cogunluguna degil, toplumdaki en genis sinif ve tabakalar
ittifakinin fiili glicine ve miicadelesine dayanacaktir. Umulmaktadir ki, boylesine
giiclii ve demokratik bir iktidar karsisinda, soyutlanmis ve yalniz kalmis olan bityiik
burjuvazi direnmek, ayaklanmalar diizenlemek giiciinii ve olanagini bulamiyacak,
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girisilen politik, ekonomik, sosyal déniisiimleri kabul etme durumunda kalacaktir.
Boylece, dontisiimleri siddete bagvurarak kabul ettirmek zorunlulugu dogmiyacak-
tir. (Proletarya diktatorligiinii reddetmeleri bu anlamdadir.) Demokratik yoldan
iktidar1 alma ve iktidarda kalma -ve proletarya diktatorliigiiniin reddi- su sonucu
da beraberinde getirmektedir: Genel se¢imlerde ¢ogunluk elde edilemediginde ik-
tidar birakilacaktir. Saniyoruz soyle diistintilmektedir: ongoriilen bi¢imde, birlesik
miicadeleler icinde pekistirilmis bir sinif ve tabakalar ittifak gerceklestirilirse, bu,
secimlerde oy olarak kendini gosterecektir; hele iktidardayken sorunlara gegerli ¢o-
ziimler getiren, halk kitlelerinden yana ve toplumu ilerleten isler basarilmigsa, oylar
eksilmek soyle dursun, daha artacaktir. Yok, oylar gerilerse, bu, gegici bir durakla-
ma olacak, yanlslar, eksiklikler gézden gegirilip diizeltilecek, miicadeleye yeniden
hiz verilecektir.

Ne var ki, biitiin bu donemde devlet varligini koruyacak, toplumsal dontistimle-
rin gergeklestirilmesinde yeni islevler yiiklenerek daha da etkinlesecektir. Devlet ay-
gitinin her kesimi ne denli demokratiklestirilse, halkin denetiminde ve halka kars:
sorumlu bir diizeye getirilse de, devletin ordusu, giivenlik kuvvetleri, mahkemeleri,
tutuklama ve cezaevleri bulunacaktir ve bunlar gerektiginde kullanilacaktir. Demek
ki, maddi cebir unsuru ortadan kalkmis degildir. Devlet, politik iktidar, kapitalist
toplumlarin tarihinde goériilmemis ol¢iide demokratik, niifusun ezici ¢ogunlugu-
nun iradesine dayanir olsa da, bu, biiyiik ¢ogunluk icin demokrasi; ayricaliklarin-
dan, somiirme 6zgtirligiinden yoksun birakilan kiigiik azinlik -biiytik tekelci burju-
vazi- i¢in ise bir zorlanma olacaktir. Muhalefet partilerine miisaade olunmas, fikir,
sz, yayn, orgiitlenme vb. 6zgiirlikklerin korunmasi bu temel durumu degistirmez.
Nasil ki kapitalist diizende muhalefetin ve sozii gecen demokratik 6zgiirliiklerin
varolusu burjuva sinifinin egemenligini, genis sinifsal anlamda diktatorliigiini, or-
tadan kaldirmryorsa. Bu demektir ki, 6ngoriilen yeni iktidar durumunda da demok-
rasi ve devlet sinifsal niteligini koruyacaktir. Bilimsel sosyalizm teorisinin devlet ve
demokrasi konularinda ortaya koymus oldugu temel dogrularda bir degisiklik s6z
konusu degildir.

Gelismis kapitalist tilkelerde demokratiklesme siirecinin giderek is¢i sinifinin ve
emekgi kitlelerin hak ve 6zgtirlikklerinin genislemesinden yana bir gelisme goster-
mesi diiz bir ¢izgi tizerinde diizenli ilerlemelerle olmadi. Kapitalizmin emperyalist
agamaya gelmesi, sermayenin yogunlagmasi ve merkezilesmesi sonucu dev tekelle-
rin olugsmastyla demokrasi, bityiik burjuvazinin politik iktidarinin bigimlenisi i¢in
gerekli ve yararli olmaktan ¢ikt1. Burjuvazi, burjuva demokrasisine artik sahip ¢ika-
maz oldu. Ve boylece, kapitalizmin olustugu ve gelistigi donemdeki tarihsel, ilerici
roliinii yitirdi. Demokratik rejimi, hak ve ozgiirliikleri savunma ve korumayi is¢i
sinifi hareketi yiiklendi. Bugiin Batinin gelismis kapitalist ilkelerinde yalniz sosya-
lizm i¢in miicadelenin degil, demokrasi miicadelesinin de 6ncii giicii is¢i sinifi ve
onun politik partisidir. Bundan 6tiirii demokrasi miicadelesiyle sosyalizm miica-
delesi i¢ige gegmistir. Artik sosyalizmi hedef almiyan bir demokrasi miicadelesinin
6nemli sonuglar vermesi, toplumu ilerletmesi miimkiin degildir.

Tekelci biiyiik burjuvazi i¢in ekonomik egemenligiyle uyumlu otoriter bir rejim
gerekli idi. Kapitalizmin celigkilerinin, bunalimlarinin keskinlesip siddetlenmesi,
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isci stnifinin ve kitlelerin miicadelesinin yiikselisi demokrasinin askiya alinmasina,
tekelci bityiik burjuvazinin acik terére dayanan rejimi fasizme yol act1. Italyan, Al-
man, [spanyol ve Portekiz fagizmlerinin niteligini biliyoruz. Ama bugiin de fagizm
tehlikesi ortadan kalkmis degildir. $ili’de sosyalizm dogrultusunda demokratikles-
me siireci Pinochet’nin fasist darbesiyle kesintiye ugratildi. Is¢i sinifinin demokra-
tik yoldan iktidara en yaklagmis oldugu Italya’da fagizm tehlikesi s6z konusudur.
[talya, Berlinguer’in deyimiyle “derin bir kriz” igindedir. Italyan Komiinist Parti-
si iktidara katilmadan sorunlarin ¢oziilme yoluna sokulamayacag bilindigi halde
ABD ve AET’nin kimi iilkeleri ve sirtin1 onlara dayayan talyan tekelci burjuvazisi
buna olanak tanimamaktadirlar. Italyan is¢i sinifi partisinin demokratik iktidar i¢in
sart saydigy, is¢i sinifinin orta siif ve tabakalarla ittifaki olusturulmusg; partiler dii-
zeyinde, Italyan Komiinist Partisiyle Hristiyan Demokrat Partinin bir anlasma ve
uzlagmaya varmalar1 gerceklestirilebilmis degildir. I¢inde bulunulan kriz ise ivedi
¢oziim gerektirmektedir. Bu durum, ve ABD’nin sol bir iktidara kars1 almis goriin-
digi tutum fagist bir darbe olasiligini giindeme getirmektedir. Bu olasilik gercekle-
sirse, bu defa fagizmin gelisi Mussolini ve Hitler’in iktidar1 alislar1 gibi olmayacaktir.
Fasizm askeri bir darbeyle sahneye ¢ikacaktir. Batili gelismis tilkelerde olusturulan,
demokratik yoldan iktidara gelis ve sosyalizmin kurulusuna gecis stratejilerinin
pratikte gerceklesebilmesinde en biiyiik sorun ordunun burjuvazi lehine miida-
halesi, iktidar1 almasi olasiligidir. Buna karsi, ordunun Kitlesini olusturan saflarin
biiyiik ¢ogunlugunun emekgiler oldugu, ordunun toplumundan tim soyutlanmus,
ayr1 bir diinyada yagamadig, verilen demokrasi miicadelesinin ordu kadrolarini da
etkileyebilecegi ve onu demokrasi safina ¢ekebilecegi sdylenebilir. Ornek olarak da
Portekiz’deki Nisan 1974 devrimi gosterilebilir.

[talyan, Fransiz ve diger benzeri Batili partilerin benimsedikleri stratejide en kri-
tik, en tehlike yaratabilecek nokta ileri demokrasi asamasindan kapitalizmin giderek
tasfiyesiyle sosyalizmin kurulusuna gecis sorunudur. Tekel dis1 burjuvazinin 6nem-
li biiyiikliikte sermaye ve isletmelere sahip oldugu ve bunlarla is¢i sinifi arasindaki
temel, uzlasmaz ¢eliskinin ileri demokrasi asamasinda ortadan kalkmig olmayacag:
unutulmamalidir. Bilimsel sosyalizmin, orta burjuvazinin ve kii¢iik burjuvazinin
kaypak, 6zel miilkiyete sikica yapiskan oldugu konusundaki uyaris: asla kiigiim-
senmeyecek bir noktadir. Sosyalizme gecis asamasina gelindiginde bu tabakalarin,
ozellikle orta burjuvazinin giiclii bir direnis gostermesi, ittifaktan ayrilmas: kiigiik
bir olasilik degildir. Bunlarin bu egilimlerinin diger gelismis kapitalist iilkelerce de
desteklenecegi ve kigkirtilacag ve bunun gizli tertiplere, silahlanmalara dahi yol
acabilecegi goz 6niinde tutulursa isaret ettigimiz tehlike daha da 6nem kazanmakta-
dir. Onerilen stratejilerde iistiinde dnemle durulmayi gerektiren bir sorun budur.

Geri Kalmis Ulkelerde ve Bu Arada Tiirkiye’de Demokrasi ve Demokratiklesme
Sorunu

Demokrasi ve demokratiklesme sorunu agisindan, Tiirkiye dahil geri iilkelerle ge-
lismis kapitalist tilkeler arasindaki temel fark dis faktoriin oynadigi roldiir. Gelismis
kapitalist tilkelerde demokrasi miicadelesi ve toplumsal demokratiklesme siirecinin
gelismesi her iilkenin kendi egemen sinifina karsi olmus ve olmaktadir. Gergi em-
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peryalist tilkelerin burjuvazileri arasinda baglantilar ve az ¢ok bir biitiinlesme -6zel-
likle sosyalizm s6z konusu oldugunda buna kars: bir birlesme- oldugundan dis bas-
ki ve miidahale bu tilkeler i¢in de s6z konusudur. Hele i¢ dinamikler is¢i sinifinin
sosyalizmi hedef olan partisini iktidara yaklagtirdiginda bu dis faktor agike¢a ortaya
cikmaktadir (Italya’da goriildiigii gibi). Ama yine de geligmis kapitalist iilkelerde i¢
dinamikler goreceli olarak daha agir basmaktadir. Geri iilkelerin gelismemis eko-
nomileri emperyalist kapitalist diinya ile, egemen siniflar1 da dis egemen giiglerle
biitiinlesmis ve hem ekonomileri, hem de egemen siniflar1 s6zii gegen diinyanin
somiirii, bask: ve etkisi altina girmis oldugundan, bu iilkelerde demokratiklesme
miicadele ve siireci zorunlu olarak anti-emperyalist bagimsizlik miicadelesiyle igi-
cedir, birlesiktir.

Gelismis kapitalist tilkelerde demokrasi miicadelesi, feodal diizen ¢ergevesinde
gelisen burjuvazinin -pesine kirsal ve kentsel emekgi kitleleri de takarak- aristokra-
siye ve mutlakiyetci kralliga karsi miicadelesi olarak baslamis, toplumun siyasal reji-
mi cumhuriyet veya anayasal kralliga doniistiikten sonra ise demokrasi miicadelesi
isci sinifinin ve diger emekei halk kitlelerinin biiyiik burjuvaziye karsi miicadelesine
dontismustiir.

Geri kalmis tilkelerde demokrasi miicadelesi ise dis gii¢ emperyalizme kars1 mii-
cadele ile biitiinlesmistir. Ulusal kurtulus hareketleri disa karst ulusal bagimsizlik
miicadelesi, icte de egemen somiiriicii siniflara kars: demokratik hak ve 6zgiirliik-
ler, toplumsal kurtulus miicadelesi ikilisinden olusagelmistir. Hem i¢ egemen sinif-
lar dis emperyalist giiclerle biitiinlestigi, isbirligine girdigi i¢in, hem de 20. yiizyilda
isci-emekei kitlelerde somirii ve baskidan kurtulmanin 6zlemi ve bunun politik
bilinci olustugu i¢in igteki sinif miicadelesi de emperyalizme kars: bagimsizlik mii-
cadelesi kadar 6nem kazanmigtir ve onunla biitiinlesmistir. Toplumsal kurtulug
miicadelesinin ulusal kurtulus miicadelesi ile biitiinlesmesinin bir nedeni i¢ egemen
siniflarin emperyalizmle biitiinlesmis, isbirligine girmis olmast ise, bir ikinci nedeni
de emperyalizm asamasindaki kapitalizmin tekellesmis egemen sinifi burjuvazinin
kendi egemenligini siirdiirebilmek i¢in kapitalizmin ilk evrelerindeki demokratik
niteligini yitirmis, demokrasiye karsit bir tutuma girmis olmasidir. Emperyalizm,
boyundurugu altinda tuttugu iilkelerde demokrasinin, is¢i ve emekgi kitlelerin bi-
linglenip demokratik hak ve 6zgiirlitkkler miicadelesine girismelerinin can diigmani-
dir. Igteki ortaklari olan egemen siniflar iktidardan diistiigii, isi ve emekgi siniflar
iktidar: aldig1 an kendi sonunun da gelecegini emperyalizm de bilmektedir. Ciinkii
geri llkelerde bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinin 6ncii giicii is¢i sinifidir ve
diger emekgi kitleler de bu miicadeleye artan dlgiilerde katilmaktadir.

Biitiinlesmis bir bicimde verilen ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinde,
hangi yanin agir basacagi her toplumun kendi 6zgiin durumuna gore degisir. Ulke-
nin sémiirge durumunda olup dis emperyalist gii¢ tarafindan dogrudan yonetildigi
hallerde (Angola 6rnegi) veya emperyalizmin askeri giigle tilkeyi isgal ettigi hal-
lerde emperyalizme kars: miicadele sicak savas halini alirsa (ikinci halde mutlaka
bu nitelikte olur) miicadelenin ulusal yani agir basar, igteki sinifsal miicadele arka
plana itilir. Buna karsilik, tilkenin siyasal bagimsizliginin esas itibariyle siirdtigii,
emperyalizmin tilkeyi dogrudan yonetmeyip, yerli egemen siniflarin kendisiyle bii-
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tiinlesmesi ve isbirligi etmesiyle ntifuzunu yiirtittiigii hallerde ise sinif miicadelesi
6n plana gelir. Ulusal bagimsizligin ve egemenligin giiclendirilmesi, giderek tam
elde edilmesi, egemen siiflar iktidarinin bu yoénde zorlanmasina; emperyalizmin
kapi disar1 edilmesine, iktidarin sinifsal el degistirmesine baglidir.

[¢ sinifsal miicadele de geri ve bagimli toplumun verili toplumsal diizenine gore
degisir. Kapitalizm oncesi iligkilerin agir bastig1, kapitalistlesmenin ¢ok zayif oldu-
gu toplumlarda sinif miicadelesi temel olarak anti-feodaldir. Kapitalist gelismenin
ilerlemis oldugu ama feodal iiretim iligkilerinin ve @ist yap1 kurumlarinin giiclii bi-
¢imde siirdiigii durumlarda ise anti-feodal ve anti-kapitalist miicadele {ist iiste caki-
sir. Kapitalist tiretim iliskilerinin hakim iliskiler durumuna geldigi, feodal iliskilerin
ancak kalint1 diizeyinde ve ¢oziillme siirecinde oldugu Tiirkiye gibi iilkelerde ise s1-
nif miicadelesinin agir basan niteligi anti-kapitalist olusudur.(!)

Ulusal ve toplumsal kurtulug miicadelesi veren toplumlar arasinda bir bagka ve
cok 6nemli agidan da farklilasma vardir. Kimi iilkelerde isci sinifi sayica kiiciik ve
veya siibjektif diizeyde (politik biling, orgiitlenme ve Orgiitlii miicadele diizeyin-
de) gelismemis ve giigsiiz oldugundan ulusal kurtulus miicadelesinin onciiliigiinii
yerli burjuvazinin emperyalizmle biitiinlesmemis, ulusal ekonominin bagimsizligi-
nin korunmasindan yana olan, “ulusal burjuvazi” niteligindeki burjuvazi kesiminin
yaptig1 goriilmiistiir. (2)

Kiiciik burjuvaziyle ulusal burjuvazinin yiirittiikleri ulusal kurtulus miicadelesi
basariya ulastiginda siyasal bagimsizlig1 elde edip yeni bir devlet kurarlar. Ama bu
siyasal bagimsizlik dahi sinirhidir. Birincisi, eskiden somiirgesi olduklar1 anadevlet
ile (metropol ile) yakin iliskileri ¢ogu zaman siirer. Daha 6nemlisi, emperyalist-
kapitalist diinya iliskilerinin ag1 i¢inde kalirlar; emperyalizmin niifuz, bask: ve
somiiriisiinden kurtulamazlar. Ekonomik bagimsizligi gergeklestiremedikleri igin
siyasal bagimsizliklar1 da sinirh kalir. Tlk evrelerde giiglii bir iktidar olusturup si-
yasal bagimsizliklarini pekistirseler, i¢te ekonomik-sosyal reformlara, bir devlet
sektoril yaratmaya girisseler bile, emperyalist-kapitalist diinya iligkileri agindan
disar1 gikmayi, kurtulmay: sagliyacak, sosyalizmi hedef alan ve bilimsel sosyalist
teori ve pratige dayanan bir kalkinma yoluna girmedikleri i¢in, giin gelir, yeniden
emperyalist-kapitalist iilkelerin safina kayarlar. Bu ¢esit iilkelerin siyasal bagimsiz-
liklarina kavusmalarini izleyen ilk dénemlerde yaptiklar: ekonomik-sosyal reform-
lar, ekonomik devletcilik politikalar: ve ekonomide devlet sektorii olusturmalari,
bilimsel sosyalizmde “kapitalist olmiyan yol” diye tanimlanan kalkinma yolunun
belirtileri degildir. Bu ¢esit girisimler, sonunda burjuvaziyi giiglendiren devlet ka-
pitalizmi uygulamalaridir. Bu tiir iilkelerin en yeni ve goze carpan 6rnegi Enver
Sedat’in Misir’idir. Daha eski bir 6rnegi ise Tiirkiye'nin kendisidir.

Olaylar gostermistir ki, anti-emperyalist bagimsizlik miicadelesinin ancak sos-
yalizmi hedef alan ve bilimsel sosyalist teori ve pratige uygun strateji ve taktiklerle
yuriitilldiigi hallerde ulusal ve toplumsal kurtulusa kavusulabilmektedir. Kiiba ile
Vietnam bunun onde gelen bagarili 6rnekleridir. 20. yiizyilin son ¢eyreginde, tiim
geri iilkeler, gerilikten, somiiriiden, baskidan kurtulup en ileri ¢agdas uygarliga ula-
sabilmek i¢in ayni1 yolu izlemek zorundadirlar. Bu, toplumsal gelisme kanunlarimin
nesnel, kaginilmaz zorunlulugudur.
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Tiirkiye, ulusal bagimsizligini pekistirip de bir siire sonra yine emperyaliz-
min sultasina giren ilkelerin eski bir 6rnegidir, dedik. Boyle olmakla beraber,
Tiirkiye’nin kendine 6zgii ve belki geri kalmis diger tilkelerin hig birine benzemiyen
bir durumu vardir.

Birincisi, Tiirkiye hi¢ bir zaman somiirge olmadi. Yiizlerce yillik, ti¢ kitaya ya-
yilmis genis bir imparatorlugun bir pargasi ve mirasgisi olarak ulusal egemenligine
sahip devlet statiisiinii korudu. Gelismis kapitalist Batili devletler Imparatorlukta
ne kadar ekonomik ayricaliklar ve ¢ikarlar elde etseler, devlet yonetimini baski al-
tinda tutup miidahalelerde bulunsalar, Imparatorlugun sinirlara yakin bélgeleri el-
den ¢ikmiya baglasa da, Osmanli devleti ortadan kaldirilip, topraklar: isgal edilip,
tizerinde bir sémiirge yonetimi kurulmadi. Buna g¢ok yaklasildiginda, emperyalist
Birinci Diinya Savagi’'ndan sonra Imparatorlugun ana topraklar isgal edilip iizerin-
de ¢esitli yeni devletler kurulmasi tasarlandiginda, yerel halk direnme hareketleri-
nin baglamasi, Imparatorluk ordusundan artakalan giiclerin 6rgiitlenmesi, Istiklal
Harbinin baglatilip kazanilmasiyla emperyalistlerin gerceklestirmeyi tasarladiklar
durum o6nlendi ve Misak-i Milli sinirlar1 iginde Tiirkiye Cumhuriyeti devleti ku-
ruldu. Istiklal Harbi’nin amaci istiklal-i tam’ds, belirlenmis sinirlar icinde bagimsiz
ve egemen, ulusal bir devletin kurulmasiydi. Bunun i¢in bu savas anti-emperyalist
nitelikte bir ulusal kurtulus savagiydi.

Ikincisi, kapitalistlegme siireci 19. ytizyilin ilk yarisindan, siyasal demokratikles-
me miicadelesi bu yiizyilin ortalarindan itibaren, yani kapitalist diinya emperyalizm
agamasina ulagmadan dnce, ama ona dogru gelisirken, bagladi. Ulusal kurtulus mii-
cadeleleri ve savaslar1 donemi tarih sahnesinde heniiz boy gostermemisti.

Bu iki nedenle, kapitalistlesme siirecinin agir aksak ilerledigi ve siyasal demokra-
si miicadelesinin siirdiiriildigi bu ilk uzun donemde ulusal bagimsizlik sorunu 6n
plana ¢ikmadi; ama 6rtiilii olarak vardi. Miicadele mutlakiyetgi padisahlik rejimine
kars1 siyasal demokratiklesme miicadelesiydi. Bagimsiz ve egemen giiglii bir devlet
olusturma bu miicadelenin dolayli sonucu olarak gerceklesecekti. Ulusal bagimsiz-
lik sorunu ve amaci emperyalist Birinci Diinya Savasi sonrasinda Istiklal Harbi d6-
neminde ortaya ¢ikt1 ve bu savasin basariyla ytiriitiiliip zaferle sonu¢lanmasi diinya
ulusal kurtulus miicadeleleri déneminin baglangicini isaretledi.

19. yiizyihin ikinci yarisinda yiiriitillen miicadele ve 20. yiizyihn ilk ¢eyregin-
de verilen ulusal bagimsizlik savasi asker-sivil kiigiik burjuvazinin énciiliigiinde ve
ticaret burjuvazisine dayanarak bagarilmisty; yani yukarida isaret ettigimiz iki tiir
ulusal kurtulus miicadelesinden birinci tiire giren ve o tiiriin ilk ve “klasik” diye-
bilecegimiz drnegiydi. Ikinci 6zelligi, bu miicadelenin emperyalist Birinci Diinya
Savasi’nin sonrasinda, emperyalist Batili devletlerin Imparatorlugu parcalama ve
paylagma girisimi {izerine yekten olusup gelismis bir miicadele olmayisiydi.

19. yiizyihin ikinci yarisindan itibaren Miisliiman Tiirk burjuvazisinin olusmaya
baslamasiyla asker-sivil kiigiik burjuva kesimde bu gelismeyi giiglendirmeyi ve buna
paralel olarak mutlakiyetci, keyfi padisahlik yonetimini islah edip demokratiklestir-
meyi amaglayan bir hareket basladi. Mustafa Kemal'in basini ¢ektigi hareket, bir
onceki hareketin doruk noktasina ulasmasi ve yeni kosullarda ulusal bagimsizlik
sorununun ¢oziilmesi ivedi ve zorunlu bir sorun olarak 6n plana ¢ikmasiyla silahli
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savaga doniismesi, megruti padisahliktan 6te, Cumhuriyetin kurulmasina yonelme-
siydi.

Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki hareketinin 6ziinde Batili kapitalist devletlerin
miidahalesinden kurtulma amaci ve hesab1 vardi. Kapitiilasyonlara karsiydilar, ama
kapitiilasyonlarin artik eskidiginin, ¢cagdas kapitalizmin bagka somiirii ve ¢ikar yon-
temleri olusturup uyguladiginin pek farkinda degillerdi. Emperyalist agamaya dog-
ru gelisen Batili kapitalist {ilkelerle, onlarin ekonomik somiiriisii ve siyasal baskist
altina girmis Imparatorluk arasinda uzlagmaz bir ¢eliski oldugunun bilincine var-
mamugslardi. Sorunu 6ncelikle bir i¢ yonetim sorunu, bozuk yoénetim sorunu olarak
goriiyorlardi. Mutlakiyet yonetimi degistirilirse; Tiirk olmiyan azinliklara da siyasal
haklar taniyan, keyfi islem ve eylemleri ortadan kaldiran, yasalara saygili bir hukuk
devleti, Batidaki anayasal kralliklarin benzeri bir mesruti sultanlik rejimi kurulursa;
baskaldiran ulusal azinliklar sorunu ¢éziiliir, devlet yonetimi giiglenir, giiglii devlet
ekonominin ve toplumun gelistirilmesi, yani (kapitalistlesmenin hizlandirilmasi)
“muasir medeniyet”e (yani gelismis kapitalizme) ulastirilmasi icin gerekli tedbirleri
alir, olugmakta olan milli sermayedar simif (Miisliiman Tiirk olma anlaminda “mil-
1i”) gelisip giiclenirdi. Kapitiilasyonlar ortadan kaldirilirdi. Bir yandan, Batili kapi-
talist devletler kendi modellerine gére bicimlenmis hukuka uygun isleyen, tlkeyi
gelistiren, boyle demokratik bir devlete saygili olurlar; 6te yandan, gii¢lenen devlet
savaslarda yenilmez, dis miidahalelere kars: koyabilirdi. Sorun, muasir medeniyete
ulagip kendini Batili devletlere kabul ettirmek, onlarin arasinda yer almakti. Durum
boyle degerlendiriliyordu.

Jon Tirkler ve Ittihat ve Terakki oziinde, yeni boy atmakta olan Miisliiman-
Tiirk ticaret burjuvazisinin sinifsal hareketleriydi; onctliigiinti ve sozctligiini
asker-sivil kiigiik burjuvazi yapryordu. Kapitalistlesmenin ve kapitalizme 6zgii s1-
nifsal ayrismanin gii¢lii olmamasi asker-sivil kesimin bu rolii oynamasina olanak
veriyordu. Imparatorlugun otokratik devlet bigimi ve devlet aygitini ve ordusunu
elinde tutan asker-sivil kesimin bdyle bir rol oynamasini kolaylastiriyordu.

Smfsal giiglerin az ¢ok dengelendigi, birinin digerini tam hegemonyas: altina
alamadigi, ekonomiyi ve devleti tam eline alip yiiriitemedigi hallerde ordunun mii-
dahalesi, yonetimi ele almasi tarihte goriilmiis ve bilimsel sosyalizmce saptanmis
bir olgudur. Asker-sivil kii¢ciik burjuvazinin toplumdaki roli Tiirkiye’de ¢ok tarti-
silan bir konu oldugu i¢in burada bu konu {izerinde biraz durmakta yarar vardir.
Sinifsal giicler oranlarinin az ¢ok dengelestigi ve bir iktidar boslugunun meydana
geldigi durumlarda ordu kadrolarinin iktidar: aliglar: bi¢imine biiriinen asker-sivil
kiigiik burjuvazinin siyasal rolii iki ayri nitelik tasiyabilir. Bu cikis, anti-kapitalist
bir eylemi de i¢inde barindiran bir kiigiik burjuva radikalizmi hareketi olabilir,
Misir’da Nasir'in, Peru’da subaylarin iktidar: alislarinda oldugu gibi. Biitiin biiytik
toprak agaligini, biiyiik burjuvaziyi tasfiye edici, sinirlayici reformlara girisirler, ya-
banci sermaye yatirimlarini millilestirirler, emperyalist baskiya kars1 degisik 6l¢ii-
lerde direnirler. Ama igerde kapitalizmin gergevesi digina, uluslararas: iligkilerde
emperyalist-kapitalist iligkiler ag1 disina ¢itkmadiklar: i¢in, eninde sonunda geriler-
ler ve emperyalizmle uzlasmaya yonelirler veya kendileri tasfiye olunarak yerlerini
bu egilimde olanlara birakirlar.
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Yiiksek kademe ordu kadrolarinin iktidar: aliglari, dogrudan ve agikea, giigsiiz
biiyiik burjuvazinin iktidar boslugunu doldurmak i¢in de olabilir. Bunlar reformcu
degillerdir, bityiik burjuvazi ve toprak sahipleri nam ve hesabina iilkeyi yonetmek,
yabanci sermayeye de kapilar1 agarak yerli kapitalizmi gelistirmek gorevini yerine
getirirler.

Tiirkiye’de tartigilan sorun sudur: 1919-1923 arasinda ulusal kurtulus savasini
ylriiten, Millet Meclisi'ne egemen olan kii¢iik burjuva asker-sivil unsurlar birinci
tiirden mi, yoksa ikinci tiirden mi bir islev gordiiler? Yukaridan beri yaptigimiz tah-
lillerden de anlagilacag iizere, bizim cevabimiz ikinci tiirden bir iglev gordiikleridir.
Birinci tiirden, radikal ve reformcu bir egilim ve kesim vardir. Birinci Millet Meclis
calismalarinda ve tiye bilesiminde bu goriilmektedir. Ama bu egilim ve onu temsil
eden grup egemen duruma gelmemistir. Yonetimde egemen olan grubun politikasi
kapitalizmi ve burjuvaziyi gelistirmek, giiglendirmektir. ®)

1919-1923 ulusal kurtulus miicadelesi sirasinda bagimsizlik sorunu 6n plana
¢ikti. Bagimsizhigin yalnizca siyasal olmadigi, ekonomik temeli bulundugu olgusu
daha agik segik bicimde kavrandi. Siyasal tam bagimsizlik elde edilecek ve ekono-
mik bagimsizlikla per¢inlestirilecekti. Ama bunu ger¢eklestirmek i¢in benimsenin
amag ve amaca ulagtiracak yontem yukarda belirttigimiz goriise, degerlendirmeye
tipatip uygundu. Amag Batili kapitalist toplumlarin gittigi yoldan giderek, yani top-
lumda kapitalistlesme siirecini gelistirip Bati'nin ¢agdas uygarligina -gelismis kapi-
talizmine- ulagsmak, o tilkeler arasinda yer almak ve onlara kendini kabul ettirmekti.
Siyasal bagimsizligin ekonomik temelini olugturmak, kapitalistlesme ile gelismis
kapitalizm diizeyine erismek ile miimkiin olacakt:. Biitiin batilillasma ve ¢agdaslas-
ma goriiniisliniin ve tezinin anlami buydu. Oysa 20. yiizyilin artik kapitalist yoldan
gelisip Batr'nin ileri kapitalist toplumlarnin (muasir medeniyet’in) diizeyine ulas-
mak olanag1 yoktu, bu yol kapaliyd.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Imparatorluk diizeninden arta kalan bazi iistyap1
kurumlar1 (hukuk, yargi, egitim sistemi gibi) degistirildi. Sultanligin ve halifeligin
kaldirilmasi ve Cumhuriyetin kurulmasiyla siyasal iistyap: zaten degistirilmisti. Alt-
yaprya iliskin olarak tarimdaki asar vergisi kaldirildi ve kapitalistlesmeyi hizlandirici
yasalar, tegvik tedbirleri kabul olundu. Ozel sermaye birikimi yetersiz kaldigindan,
hizli kapitalistlesmeyi basaramadigindan, en biiyiik kaynaklar: elinde bulunduran
en biiyiik sermayedar olarak devlet, bir yandan 6zel sektorii korumayi stirdiirmekle
beraber, ekonomi alanina dogrudan girip devlet isletmeleri kurmak yoluyla sanayi-
lesmeyi gii¢lendirdi. Devletgilik politikasi, ekonomide bir devlet sektoriiniin olus-
turulmasi, 6zel sektore karsi; onu hedef alan bir tutumu dile getirmiyordu; tersine,
“Ozel girisimin yapamadigini devlet yapar” ilkesi ve uygulamasiyla kapitalizmi tii-
miinde gelistirip gliclendirmek, 6zel girisime yardimci olmak isteniyordu; devletgi-
lik politikas: ve devlet sektorii 6zel sektore kolayliklar sagliyordu. Tiirkiye’de 6zel
sermaye birikimi ve 6zel girisim devletciligin koruyucu kanadi altinda gelisti.

Zonguldak’'taki maden komiirii sirketi, demir yollar: sirketleri gibi yabanci fir-
malar satin alinip millilestirildiyse de yabanci sermayeyle iligkiler hepten kesilmedi;
ama iilke ekonomisinde belirleyici rol oynayabilecek, egemen duruma gegebilecek
biiyiik sermaye yatirimlar: da olmadi. Burjuvazi ve iktidari yabanci sermayeye karst
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degildi, tilkeye gelmesinden yanaydi, ama ona 6zel imtiyazlar taninmak istenmiyor,
tilkeye yararli olmasi kaydiyla kontrol altinda tutulmasi 6ngériiliiyordu. 1930’larin
sonlarina kadar siiren dénem, Imparatorlugun son dénemindeki Batili devletlerin
tilke yonetimine yonelttikleri dogrudan bask: ve miidahalelerin kalktigi, ulusal ba-
gimsizligin giiglenip uluslararasi sayginlik kazanildigi, ama ekonomik bagimsizlig
saglayacak bir gelisme yeralmadig: icin ulusal bagimsizligin saglam temellere otur-
madig1 bir dénem oldu. Tiirkiye emperyalist-kapitalist diinyanin iliskiler ag1 igin-
de kaldi. Bu nedenle de kalkinip ekonomik bagimsizliga kavusulamadi ve siyasal
bagimsizlik diizeyinde de geriye gidilerek 1947°den sonra emperyalizmin, 6zellikle
ABD’nin ydriingesine girildi, iyice disa bagimli bir tilke durumuna gelindi.

Ulusal Kurtulug Savas’nin zaferle sona erdirilmesi ve Cumhuriyetin ilani ile ti-
caret burjuvazisi politik iktidarini noktaladi. Kapitalizm gelismemis, geri asamada
oldugundan burjuvazi kendi i¢inde belirgin ve giiclii 6l¢iide ayrisip gruplasmamisti.
Ticaret burjuvazisi nde gelmekle beraber, ticaret sermayesinin toprak miilkiyetiyle
iligkisi kesilmemisti. Sanayi burjuvazisi heniiz yeni filizlenme evresindeydi. Banka
sermayesi ise yeni olusuyordu. Bu durumda, burjuvazinin i¢ bilesimini gii¢ oranla-
rina gore siyasal iktidara yansitacak “cok partili cogulcu demokrasi” i¢in mutlak bir
zorunluluk yoktu. Yine de, 1925 ve 1930’da bu yonde deneylere girisildi ve goriildii
ki, ¢ok partili rejime is¢i ve emekgi halk kitleleri sahip ¢ikacak ve bunu burjuvazi-
nin iktidarina kars: miicadele sildh1 olarak kullanabilecekti. Burjuvazinin buna izni
yoktu; isci sinifi ise emekgi kitleleri yanina ¢ekip, burjuvaziye ragmen demokratik
ozgirliikleri alacak giicte degildi.

Tiirkiye’de burjuvazi ¢ok bilingli bir bi¢cimde, 1908 mesrutiyetin[in] hemen son-
larindan bagliyarak isci sinifina karsi kesin tavir almig; ulusal kurtulus savasi done-
minde ve sonrasinda is¢i sinifinin politik partileri ve ekonomik miicadele orgiitleri
ard1 ardina kapatilmis, sozde gericilige kars: ¢ikarilan Takrir-i Sitkun Kanunu isci
sinifinin politik, ekonomik ve ideolojik miicadelesinin bastirilmasina yaramigtir.
Tek parti rejimi burjuvazinin isci sinifi ve emekgi kitleler izerinde mutlak diktator-
lugii bigimini almistir.

1923-1945 yillar1 burjuvazinin politik iktidar mekanizmasina, devlet aygitina
dogrudan sahip ve egemen olmadigs, kiigiik burjuva biirokrasisinin elindeki ve yo-
netimindeki bu aygit araciligiyla dolayli siyasal egemenligini siirdiirdiigii, yiiksek
diizeyde politikacilar ve yiiksek kademe biirokratlarla burjuvazi arasinda ortak ¢1-
karlara yonelik iliskilerin kurulup zenginlesen biirokrat-burjuvalarin olustugu bir
donemdir.

Iktidarin bi¢imlenisi, iktidar organlarinin kimlerden olusacagy, tek partinin ge-
nel merkezince hazirlanan aday listelerine iki kademeli se¢im sisteminde verilen
oylarla belirleniyordu. Tek parti ithalatci-ihracat¢1 burjuvaziyle, sanayiciyle, ticaret
ve tefecilik yapip toprak ve tasinmaz mal miilkiyetine de sahip olan kasaba esrafiyla,
toprak agalariyla biitiinlesmisti. Tek parti sistemi bu sinifsal boliimler arasindaki
ayrisimlary, siirtiismeleri baski altinda tutarak tek parti gercevesinde uzlagsmaya yo-
neltiyordu. Fikir, s6z, yayin, politik 6rgiitlenme, muhalefet etme 6zgiirliikleri ege-
men siniflar i¢in dahi taninmryor, tek parti iktidar tiim elestirilerin iistiinde tutu-
luyordu. Isci sinifi icin demokratik hak ve ézgiirliik ise soz konusu bile degildi. Bu
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donemde demokratiklesme, Imparatorluk tistyap: kuruluslarinin tasfiyesi ile Batili
burjuva rejimler drnek alinip devlet, yargi, egitim sistemlerinin ve hukuk diizeninin
burjuvalastirilmasindan ibaretti.

Burjuvazi, biirokrasinin roliinii iyice sinirlayarak dogrudan iktidara ve devlet ay-
gitina sahip olma giiciine ve istegine 1940’larin ortasinda geldi. Tek dereceli se¢im-
lerle ¢ok partili rejime gegildi. Bu demokratiklesme siirecinde 6nemli bir agamaydi.
Batili burjuva demokrasisinin 6nemli unsurlari iilke siyasi yasamina aktariliyordu.
Ne var ki, Batinin burjuva demokrasilerinde olmayan ¢ok énemli bir siralama ile:
Is¢i sinifinin burjuva partilerinden ve ideolojisinden bagimsiz politik 6rgiitlenisi
ve is¢i sinifinin ideolojisini olugturan bilimsel sosyalizmin incelenmesi, yayinlan-
masl, propagandasi kesin 6nleniyordu. Tiirkiye burjuvazisi, Batili burjuvazilerin ilk
iktidar1 aldiklar1 zaman dahi yapamadiklar1 bir 6lgiide, kesin olarak, is¢i sinifinin
politik ve ideolojik hareketini baltaliyor, yasal diizeyde menediyordu. Ekonomik
miicadelesini, sendikal hareketini ise kontrol altina aliyor, giidiimlii hale sokuyor-
du. Demokratik hak ve 6zgiirliikler sadece burjuvazi i¢indi. Bununla beraber is¢i
smifinin ekonomik miicadelesi, sendika hareketi burjuvazinin 6ngordigii cerceve
i¢ine tam sokulamads; tam giidiimlii hale getirilemedi. 1945-1960 arasinda is¢i s1-
nifi bagimsiz sendikalagsma, grev ve toplu sdzlesme icin 1srarli, ¢etin bir miicadele
verdi.

27 Mayis 1960 hareketi ve 1961°de yeni Anayasa’nin kabulii demokratiklesme
slirecinde yeni bir sigrama olusturdu. Bu hareketin birkag yonii vardi. Bir yoniiyle,
hareketi yapanlarin 6znel agisindan, devlet aygitini asker-sivil kii¢iik burjuvazinin
egemenligi altina alma girisimiydi. Nesnel agidan ise, 1950’lerin sonunda Tiirki-
ye ekonomisinin girdigi dar bogaza, burjuvazinin icine diistiigti sikisikliga ¢6ziim
getirme girisimiydi. Burjuvazinin belki a¢ik, belki zzimni onay: ile yapilmisti. Bir
i¢lincii agidan, yine nesnel olarak, sinif ayrimlari, geligkileri keskinlesmis topluma,
celiskiler ve catismalar: diizenleyip kanalize edecek daha genis ve esnek bir burjuva
demokratik rejimi getirmekti ve bu gerceklesti. Bir dordiincii nokta da sudur: eger
ABD gizli servislerinin hareketin yapilacagindan haberdar olduklar1 iddias1 dogru
ise, bunu 6nlemeye yonelmemelerinin anlami bu hareketin ABD c¢ikarlarina ters
diismiyecegini hesaplamalari olabilir.

1961 Anayasas’ni yapan Kurucu Meclis’in is¢i sinifinin bagimsiz politik or-
giitlenisi ve ideolojik 6zgiirliigiinii ongdrdiigii soylenemez. I3¢i emekgi siniflardan
yana ekonomik-sosyal haklar getirerek, refah devletini (Welfare State) olusturarak
ve ceza kanununda 141-142 ve diger anti demokratik maddeleri yiirtirliikte bira-
karak durumun belli sinirlar i¢inde tutulup idare edilebilecegi sanilmistir. Toplu-
mun nesnel durumunu, gelisme diizeyini ve bunun doguracag: sonuglar1 hesaba
katmak akla gelmemistir. Oysa kapitalistlesmenin ilerlemesiyle birlikte, is¢i sinifi
gliclenmis ve politiklesmisti. Demokratik, ilerici, sol egilimler; kiiciik burjuva ay-
dinlari, gengligi kavramaya, biirokrasi iginde yayilmaya baglamisti. 1961’den sonra
bu geligmeler daha da hizlandi. Is¢i sinifi ve diger demokratik giigler ve unsurlar
1961 Anayasas’nin getirdigi hak ve 6zgiirliiklere sahip ¢ikarak, bunlarin yasama
gecirilmesi miicadelesine giristiler. Is¢i sinifinin yasal partisi olugtu ve hizla gelisti.
Anayasa is¢i ve emekgi siniflar acisindan, bilimsel sosyalizm agisindan yorumlanip

1625



degerlendirildi ve sosyalizme agik nitelikte oldugu savunularak genis 6l¢iide benim-
sendi. Burjuvazi, politikacilar ve iktidar sasirdi ve telaglandi. Anayasay1 boyle anla-
mamuslardi, boyle bir anayasa 6ngérmemislerdi. Hele boylesine bir anayasa miica-
delesi verilecegini hi¢ diisinmemislerdi.

1960-1970 déneminin son yillarina dogru hem is¢i sinifinin politik ve ekono-
mik miicadelesi, hem demokratik kitlesel hareketler yogunlasti. Demokratik hak ve
ozgtirliikleri hedef alan hareketler memur kitlesine, 6gretmenlere, yiiksek kademe
biirokratlara, yoksul koyliilere, kiigiik iireticilere, kiigiik burjuva kentsel emekgi ke-
sime kadar yayildi. Genglik hizla radikallesti, bir kesimi demokratik kitle hareket-
lerinden 6te silahli eylemlere yoneldi. Ote yandan titketim mallar1 alaninda hizli
sanayilesme siireci pazar ve finansman darbogazlarina girdi sikisti. Sanayi burju-
vazisi bityiik toprak ve tasinmaz mallar sahiplerine, tiiccarlara ve bankacilara kars:
talepler ileri siirmeye ve bunlarin yerine getirilmesi tedbirlerinin hiikiimetge alin-
masini istemeye basladi.

Dista ise bagta ABD olmak tizere emperyalist giicler Tiirkiye’deki hizli demokra-
tiklesme ve sola kayma siirecinden tedirgindiler. Is¢i sinifinin politik ve ekonomik
hareketinin yiikselisi onlar1 6zellikle kaygilandiriyordu. Ordunun miidahalesi ve 12
Mart donemi yonetiminin olusmasi emperyalizmin en azindan onaylayacag: bir ge-
lismeydi.

Sonug, 12 Mart olaganiistii donemi diye adlandirilan, ordu miidahalesine daya-
I1 fagizan baski yonetiminin sahneye konmasi oldu. Bu yonetimi getiren bir etken
ordunun radikallesmis kadrolarinin iktidar1 almak iizere harekete ge¢mesiydi. 12
Mart muhtirasi bu hareketi oyalayip durdurmak ve sonra tasfiye etmek iizere ve-
rildi, veya verilisi bu islevi gordii. Solda, radikal kanatta baglayan hareket 12 Mart
muhtirasi makasindan gegirilip sagda fagizan baski rayina oturtuldu. Ig¢i sinifinin
politik hareketi durduruldu, partisi kapandi. Ekonomik miicadelesi, sendikal ha-
reketi dizginlendi, kontrol altina alindi. Grevler ya yasaklandi, ya sinirlandi. Toplu
sozlesmeler isverenler lehine sonuglandirildi. Gergek ticretler geriledi. Genglik ve
tim diger kitle hareketlerine son verildi. Anayasa iki kez degistirilerek geriletildi.
Yarg: sisteminin bagimsizlig: ilkesi ihlal edilerek daha anti-demokratik bir nitelik
verildi. Universitenin, TRT nin 6zerkligi baltalandi, memurlardan sendikalasma
hakk: geri alindi, bir¢ok benzeri isler yapildi. Burjuvaziye kredi musluklar: acildi.
Taginmaz mallar vergisi en asgariye indirilip yasalastirildi. Gostermelik, aldatmaca
bir toprak ve tarim reformu yasas: gegirildi. Vergi sisteminde sanayicilerin istedigi
reform [ise] yapilamadi. Kisacasi, 12 Mart yonetimi biitiiniinde burjuvaziye yaradi.
Bununla beraber, pazar ve finansman sorunlarina kalici olmak séyle dursun, uzunca
vadeli bir ¢6ziim de getirilemedi. Tiirkiye ekonomisi dar bogazdan kurtarilamadi.
Burjuvazinin béliimleri arasindaki celiski ve siirtiismeler, sanayilesmenin tikanmig
yollarini agarak biiyiik sanayi burjuvazisinin hegemonyasi altinda diger burjuvazi
boliimlerinin ittifakini yeniden diizenleyecek bir ¢oziime kavusturulamadi. Tersi-
ne biiyiik sanayi burjuvazisi -burjuvazinin bir biitiin olarak egemenligini siirdiire-
bilmesi i¢in- biiyiik toprak ve tasinmaz mallar sahiplerine, ticaret, serbest meslek
kesimlerine ddiinler vermek durumunda kalds, burjuvazinin boélimleri arasindaki
ittifak bu yoldan pekistirildi.
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Baski ve igkencelere, zaten sinirl olan demokratik ortamin daha da geriletilme-
sine ragmen, 12 Mart ydnetimi tam boy fasizm olmadu. Tiirkiye Is¢i Partisi digin-
da diger partiler ve sendikalar, dernekler varliklarini stirdiirdiiler. Yunanistan ve
Sili’de oldugu gibi dogrudan askeri bir iktidar ve yonetim kurulamadi. Parlamenter
sistem siirdii ve Gist kademe askeri kadro yasama yiiriitme organlarina diledigince
s6z gegiremedi. Cumhurbagkani se¢iminde partiler ve parlamento direndi ve dire-
nisinden sonug aldi. Sikiyonetimin uzatilmasina artan dl¢tide direnildi ve nihayet
1973 yaz1 sonunda bir kez daha uzatilmadi, sona erdi. Bu arada CHPnin sola kayis1
siirdiiriildii; degismez baskan sayilan Inénii 12 Mart doneminde baskanlhktan diis-
tii, yerini Ecevit aldi. CHP’ye, Ecevit’e kars1 ¢ikiglar ug verdiyse de 12 Mart yonetimi
her ikisine de dokunmad: veya dokunamadi. Bu olaylarin ve CHP’deki bu gelis-
menin altinda toplumsal kosullar ve gelismeler yatiyordu. Birincisi, tekelci biiytik
burjuvazinin disindaki burjuvazi kesimi baskici askeri yonetimi goniilden destekle-
miyordu, hatta biiylik burjuvazi i¢inde de sivil yonetimi, daha esnek bir rejim altin-
da burjuva iktidarinin siirdiiriilmesini yegleyenler her halde vardi. Nitekim, biytik
burjuvazide boyle bir egilim ve kesimin varlig1 bugiin daha belirgin bicimde goriil-
mektedir. Tkincisi, sola kayan, demokrasiden, emekgilerin haklarindan yana ¢ikan
CHPyi kitleler umut kapist olarak gérmeye bagladilar. Politik partiler diizeyinde
bagka alternatif olmadig1 ve askeri yonetime kars: direnis CHP’de somutlagtig: icin
1973 segimlerinde kitlelerin biiyiik kesimi ve sol, sosyalist glicler CHP’yi destekledi
ve muhalefetlerini CHP’yi en biiyiik parti durumuna getirerek gosterdiler.

Tek basina iktidar olma durumuna gelemiyen CHP, MSP ile ortak bir hiikiimet
kurdu. CHP’nin MSP ile kurdugu koalisyonun yiirlimemesinin nedeni, iki parti
arasindaki uyusmazlik ve anlagmazliklar ve CHP’nin yaptig1 hesap yanlishigi -bu
Meclisten bagka hiikiimet ¢ikmaz, erken se¢imlere gidilir hesabinin yanlighgi- bir
yana; koalisyonun saglam bir sinifsal temele oturmus olmamastydi. MSP’nin bii-
yiik burjuvazinin bir kesimiyle iliskileri olmakla beraber, biitiintinde bu parti bityiik
burjuvazinin partisi degildi, AP hal4 o konumda idi. CHP ise, koalisyonun biiyiik
kanadi oldugu halde, kitlelere dayanarak koalisyonda iistiinliigii elde etmeyi, gercek
iktidar olarak politikasini yiiriitebilmeyi basaramadi. Biiyiik burjuvazinin ve politik
etkinlige sahip diger ¢evrelerin istegi CHP-AP koalisyonuydu.

12 Mart déneminin sona ermesiyle burjuvazinin boliimleri arasinda 1971 6n-
cesine kiyasla daha geri ¢izgide pekistirilen ittifak bozulmadi. Bu dénemden isci
emekgi kitlelerin daha politiklesmis, daha miicadeleci, diger demokratik, ilerici, sol
gliclerin kararliliklarini kaybetmemis, sindirilememis olarak ¢ikisi ve miicadele-
yi siirdiiriigleri burjuvaziyi kendi i¢inde daha da derlenip toparlanmaya gotiirdii.
CHP-AP koalisyonu ger¢eklesemeyince burjuvazi MCyi olusturmaya ve iktidara
getirmeye giristi ve bagardi da. Amag, 12 Mart doneminin is¢i ve emekgi kitleleri,
demokratik, ilerici, sol giigleri baski altinda tutan yonetimini askeri miidahale ol-
madan, sivil bir giysi i¢inde, ¢ok partili ¢ogulcu demokrasi ve parlamenter rejim
goriintimi altinda stirdiirmekti.

Ama is¢i sinifi, emekgi kitleler, demokratik giigler sindirilemeyip geriletilemi-
yor. Is¢i sinifinin bagimsiz yasal partisi yeniden kuruldu ve bir buguk yilda hizli bir
gelisme kaydetti. Demokratik kitle orgiitleri canli ve aktif. Komandolarin siirekli
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silahli saldir1 ve baskis: altinda tutulan 6grenci kitlesi yeniden 6rgiitlenme ve dire-
nise gecis icinde.

12 Mart déneminden toplum 1971 6ncesine kiyasla daha ileri, daha sol bir dii-
zeye ulasmis olarak ¢ikt; siyasal, hukuksal iist yap ise daha geriletilmis olarak. 1971
oncesinde dahi Tiirkiye’de siyasal ozgiirliikler -diistince, s6z, yayin, toplanti, yiirii-
yiis ve miting, orgiitlenme, siyasal grev ozgiirliikleri- hep 6rnek alindig1 sdylenen
Batili demokrasilerde oldugundan gerideydi. Yasalarda anti-demokratik hitkiim-
lerle demokratik 6zgiirliiklerin karsisina engeller dikiliyordu. 12 Mart donemin-
de Anayasa’da ve diger yasalarda yapilan degisikliklerle bu yasal engeller daha da
gliclendirildi.

Bu nedenledir ki, politik demokratiklesme, politik 6zgiirliiklerin yasal engeller-
den kurtarilmasi en giincel ve ivedi gorevdir. Bugiin i¢in miicadelenin agirlig1 bu
nokta {izerinde yogunlasmaktadir. Bu noktada Tirkiye’deki durum ve miicadele
Batinin gelismis kapitalist tilkelerindeki demokratiklesme siirecinden ve demokrasi
miicadelesinden farklidir. Oralarda s6z konusu 6zgiirliikler ¢oktan elde edilmigtir.
Onlarin siyasal diizeyde miicadelesi bir yandan bu 6zgiirliikleri fasizm tehlikesine
karg1 korumak, 6te yandan da devlet aygitinda degisiklikler yaparak, politik demok-
rasiyi genisletmek ve derinlestirmek yoniindedir.

Kuskusuz, politik 6zgiirliiklerin Batil 6lgiilerde elde edilmesiyle Tiirkiye’de de-
mokrasi miicadelesi hedefine varmis, sona ermis olmayacaktir. Ne var ki, isci s1-
nifinin, emekgi kitlelerin, demokratik giiglerin serbestce orgiitlenebilmesi; diisiin,
bilim, sanat, yayin yasaminin serbestce gelisebilmesi; siyasal, ekonomik, sosyal,
kiiltiirel miicadelenin serbestge ytiriitiilebilmesi i¢in “klasik” denilen demokratik
ozgiirliiklerin tam olarak elde edilmesi giincel ve ivedi hedeftir.

Tiirkiye’deki demokrasi miicadelesinin ve toplumsal demokratiklesme siirecinin
Batr’dakinden bir diger farki da anti-emperyalist nitelik tasimasi, ulusal bagimsizlik
miicadelesiyle igli disl baglantili olmasidir. Bati’da da ulusal bagimsizliga 6nem ve-
rilmekte ve bu vurgulanarak belirtilmektedir. Ama Batr’'nin gelismis kapitalist tilke-
leri bir 6l¢iide ABD’nin hegemonyast altinda olsalar da, emperyalizmin somiiriisii,
boyundurugu altinda degillerdir; onlar kendileri emperyalist {ilkelerdir; aralarin-
daki rekabette her biri digerlerine {istiin gelmeye ¢abalar. O iilkelerde emperyalist-
kapitalist toplum diizeni i¢cinde demokratiklesmeyi gelistirmek, sosyalizme y6nel-
mek sorunu ve ¢abasi vardir. Tiirkiye'de ise sorun ve miicadele emperyalizmin
sultasindan kurtulmak, emperyalist-kapitalist diinya iliskileri aginin disina ¢tkmak
ve sosyalizme yonelmektir.

Bir diger 6nemli fark da, sosyalist devrim agamasindan 6nce bir ara agamanin
zorunlu olup olmadigidir. Batr’da ileri demokrasi diye adlandirilan béyle bir ara
asama Ongoriilmektedir. Bizde de Ulusal Demokratik Devrim asamast ileri siiriil-
mektedir. Parti programimizda ve gesitli yayinlarimizda belirttigimiz gibi ve bu
yazida ¢izdigimiz tarihsel gelisme tablosundan da anlagilacag: {izere, Tiirkiye’de
burjuva demokratik devrim esas itibariyle yapilmistir. Artik bu nitelikte bir devrim
degil, toplumun demokratiklesme siirecinin genisletilmesi ve derinlestirilmesi s6z
konusudur. leride bir devrimin nesnel ve 6znel kosullar1 meydana geldiginde, bu,
sosyalist devrim olacaktir.
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Aradaki donemde, isci sinifi partisinin, kitle tabani olan, demokratik nitelikte
diger parti veya partilerle bir koalisyon hiikiimeti olusturmasi s6z konusu olabilir
mi? Olabilir de, olmayabilir de. Olursa bu, devrim demek olmayacaktir. Sosyalizm
dogrultusunda bagimsizlik ve demokrasi miicadelesini bir basamak daha ileri go-
tiirmek olanagina daha gii¢lii bi¢cimde ve 6lgiide sahip olma anlamina gelecektir.
Iktidar, temel siniflar olarak burjuvaziden igci sinifina gegtiginde (isci sinifi iktidar:
miimkiin olan en genis ittifaklar yelpazesine dayanmakla beraber) ve tiretim iligki-
lerini degistirerek kapitalizmden sosyalizme gecise girildigi zaman devrim gercek-
lesmis (yer almis) olacaktr.

fktidara gelmeden Once, bagimsizlik ve demokrasi cercevesi iginde, siyasal,
askeri, ekonomik, sosyal, kiiltiirel alanlarda konulan somut hedeflere (Program’da
ve Demokrasi Bildirgesi'nde belirtilen hedeflere) yonelik miicadele verilir. Bu mii-
cadele verilmeden is¢i sinifi iktidara nasil hazirlanir, emekgi sinif ve tabakalarla it-
tifaklar nasil kurulur ve bu sinif ve tabakalar isci sinifi hareketine nasil kazanilir,
sonunda iktidara nasil gelinebilir? Bu hedefler iktidar olmadan tam gerceklesemi-
yebilir, ama bu olgu, s6zkonusu hedeflere yonelik bir miicadele verilemez, verilse de
sonug alinamaz anlamina gelmez.

Isci sinifinin énderliginde giiclii bir siniflar ittifaki ve miicadelesi olugturula-
bilirse, iktidar olmadan 6nce de, mevcut iktidarin etkinligi, girisim ve eylemleri
siirlanabilir. Tiirkiye toplumunun nesnel kosullar1 ve gidisi burjuva iktidarlarini
soz konusu hedefler dogrultusunda iteleme miicadelesini kolaylastiracak nitelik-
tedir. Ornegin, dis politikada biiyiik burjuvazinin ve iktidarinin, partisinin, 6znel
olarak emperyalizm safinda ve ABD’nin yoriingesinde kalma istek ve ¢abasina rag-
men nesnel kosullar ABD ve NATO ile iliskileri zayiflatiyor, Tirkiye’yi sosyalist
tilkelerle daha yakin iligkiler kurmaya, 3. diinya tilkelerine, 6zellikle Ortadogu ve
Islam iilkelerine yakinlagma yollarini aramaya iteliyor. Hafif sanayiden agir sana-
yie gegis zorunlugu ve girisimleri devlet yatirimlarinin ve dolayisiyla isletmelerinin
¢ogalmasina yol agacaktir. Kapitalist yoldan kalkinip cagdas uygarlika ulagsmanin
kapali olusu simdiden iigiincii yol arayiglarini ortaya ¢ikariyor. Bu yolun da gegit
vermemesi ile, daha dogrusu boyle bir yolun var olmadiginin pratikte anlasilmasiy-
la sosyalizm dogrultusunda kalkinma tek alternatif olarak kalacaktir. Toplumun bu
nesnel gelisimi ve kosullar1 bagimsizlik, demokrasi, sosyalizm miicadelesinin ortaya
konulan somut hedefler dogrultusunda gelismesini ve hedeflere yaklasmasini ko-
laylagtiracaktir. Nesnel gelismeye ve kosullara, gittik¢e giiclenen sinifsal miicadele
de eklenince kimi hedeflerin kismen olsun gerceklesmesi de olasidur.

Geri kalan isler is¢i sinifi iktidarinda sosyalizme gegis siireci i¢inde yapilip sos-
yalizmin kuruluguna gegilir.

Once bagimsizlik, demokrasi, sonra sosyalizm anlayisi ve tutumu dialektik de-
gil metafizik bir diisiince ve mantigin {irliniidiir. Sosyalizm dogrultusunda bagim-
sizlik ve demokrasi miicadelesiyle o dogrultuda olmiyan miicadele ayr1 nitelikte,
etkinlikte ve sonu¢ alma yetenegindedir. Olumlu, kalic1 sonuglara ulasabilmek i¢in
ve miicadelenin sosyalizm agamasina kadar kesintisiz siirdiirebilmesi i¢in bagim-
sizlik ve demokrasi miicadelesinin sosyalizm i¢in miicadelenin biitiinliigii icinde
diistiniiliip bicimlendirilmesi ve yiiriitiilmesi sarttir. Ta bastan sosyalizm son hedef
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olarak agik¢a konulmali, bunun gerekliligi ve kaginilmazhig kitlelere anlatilmali ve
benimsetilmelidir. Once bagimsizlik ve demokrasi, sonra sosyalizm anlayisiyla bu
gorev yapilmazsa bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinden sosyalizm i¢in mii-
cadeleye gecis engellenebilir, kesintiye ugrayabilir, en azindan biiyiik zorluklarla
kargilagabilir. Yeni bagimsizligina kavusmus kimi geri tilkelerde goriildiigii gibi,
iktidar burjuvazinin ve/veya kiigiik burjuvazinin elinde kalabilir, bunlar emperya-
lizmle uzlagma yoluna gidebilir, bagimsizlik ve demokrasi tehlikeye diisebilir. Daha
onceki paragraflarda belirttigimiz gibi Tiirkiye boyle bir deneyden ge¢mistir, bunu
bir daha tekrarlayamaz. Ve yine belirtmis oldugumuz iizere zamanimizda ulusal
kurtulus hareketleri sosyalizmi hedef almak zorundadir ve giderek su veya bu bi-
¢imde almaktadir da.

Tiirkiye Igci Partisi'nin demokrasi ve bagimsizlik konusunda diger demokra-
tik veya sol hareketlerden ayirt edici niteligi budur. Sosyalizmi hedef almayan bir
demokrasi miicadelesinin stirdiiriiliip toplumun demokratiklesmesinin saglanmasi
miimkiin degildir. Batida burjuvazinin feodal diizeni tasfiyede ilerici, demokratik
bir iglev gordiigiinii ama emperyalizm asamasinda bu islevini ve niteligini yitirdigi-
ni; yalniz sosyalizm miicadelesinde degil, demokrasi miicadelesinde de artik 6nder
gliclin is¢i sinifi oldugunu belirttik. Toplumun her yoniiyle demokratiklestirilmesi,
isci sinifinin 6nderliginde emekgi kitlelerin, ilerici gii¢lerin sosyalizm dogrultusun-
da miicadele vermesiyle olacaktir. Giiniimiizde bu miicadele verilmektedir.

(1) Tiirkiyede kapitalist iiretim iliskileri hakim iliskilerdir; tarimda biiyiik toprak sahiplerinin bii-
yiik kesimi feodalizm artig1 toprak agalari olmaktan ¢ikmus, kapitalist isletmecilik yapan ¢ift-
lik sahipleri durumuna gelmislerdir. Feodal kalintilar Dogu ve Giiney Dogu Anadoludadir,
ama orada da kapitalistlesme siireci baslamus, ilerlemektedir, eski diizen ¢okme siirecindedir.
Tiirkiyede biiyiik toprak miilkiyeti, latifundalarin (biiyiik malikdnelerin) giiclii oldugu Giiney
Amerika tilkelerine kiyasla daha kiigiik olgekli ve sayica daha azdir. Tiirkiye tariminda, Dogu-
Giineydogu bolgesi disinda, kiigiik toprak miilkiyeti ve kiigiik isletmeler yaygindir. Bu kiigtik iire-
tim birimleri dahi kapitalist pazar iliskileri icine girmistir; kendi tirettigini tiiketen, icine kapals,
dogal ekonomi durumundaki aile tiretimi gerilemistir ve gerilemektedir, is¢i sinifi, miittefiki
emekgi siniflarla, iktidara geldiginde yapilacak toprak ve tarum reformu bir burjuva demokratik
reform olmaktan ¢ok, tarimin sosyalist iiretim iliskileri dogrultusunda yeniden érgiitlenmesini
(reorganizasyonunu) ongéren bir reform olacaktir. Tiirkiyede simif miicadelesi hakim niteligiyle
anti-kapitalisttir ve biiyiik burjuvaziyi hedef almaktadir. Sanayilesme ilerledik¢e ve bunun so-
nucu isgi sinifi nicel ve nitel olarak gelistikce sermaye-emek celiskisi keskinlesmekte, burjuvazi-
proletarya miicadelesi siddetlenmektedir.

(2) Bizim kammizca, giiniimiizde bu gesit, ulusal burjuvazi onciiliigiinde yiiriitiilen ulusal kurtulus
hareketlerinin 6rneklerini bulmak giictiir. Bu tiirden burjuvazinin bulundugu tilkelerde bunlar,
harekete onciiliik etme yerine, kiigiik burjuvazinin aydin kesiminin, asker-sivil kadrolarin, on-
ciiliik edip yiiriittiikleri ulusal kurtulus miicadelesine bir olgiide katilirlar, hareketi desteklerler.
Ama yine de bu burjuvazi kesimi dahi kaypaktir, emperyalizmle uzlasmaya her an yatkindir.

(3) 27 Mayis hareketini yapan grupta da radikal, reformcu unsurlar oldugu anlasiliyor; ama nes-
nel olarak hareketin islevi burjuvazinin politik iktidar yetersizligini tamamlamak olmustur. 12

Mart muhtirasinin verilisine bir yaniyla ordu kadrolarimin radikal kanadinin yaptigi ¢ikis yol
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acmistir. Ama bunlarin tasfiyesiyle 12 Mart donemi burjuvazinin iktidar boslugunu doldur-
mustur. Osmanly imparatorlugunun 19. yiizyil sonlarimdaki doneminde, sosyalizmin sézkonusu
olmadig1 yillarda, feodal alt ve iist yapiyr degistirici, kapitalistlesmeyi ve burjuva demokratik-
lesmeyi gelistirici hareket ilerici nitelikte oldugu soylenebilir. Ama emperyalizm asamasindaki
20. ytizyihn kapitalist diinyasinda kapitalist yoldan kalkinmanin kapali oldugu ve sosyalizmin
toplumsal evrimde daha iist bir asama olarak kapitalizm karsisinda yeraldigi giiniimiizde, bu

cesit hareketlere ayni nitelik tammamaz.

Yurt ve Diinya, Say1 1, 1 Ocak 1977
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