SECIM SONUCLARININ DEGERLENDIRILMES]

Istanbul Genisletilmis Ilce Temsilcileri toplantisinda yapilan konusma, 21 Ekim
1979.

Yoldaslarim,

Merkez Yonetim Kurulumuz, @i¢ giinden beri toplant: halinde. Ve bu toplanti
daha siiriiyor. Ele aldig1 konuyu, genel ¢izgileriyle s6yle 6zetleyebiliriz: Tiirkiye'nin
bugiinkii ortaminda ve se¢im sonuglarinin 15181nda, ideolojik, politik ve 6rgiitsel so-
runlarimiz ve 6ntimiizdeki gorevler. Benim konusmamin kapsami da, asag: yukari
ayni olacaktir. Yalniz hemen sunu belirteyim ki, bu konuda size, Merkez Yonetim
Kurulumuzun vardig: sonuglari, aldig: kararlari, kesin goriis formiillerini iletecek
degilim. iletecek degilim, iki nedenden dolayt:

Birincisi, Merkez Yonetim Kurulu'nun toplantis1 devam etmektedir. Ama asil,
bitmis bile olsa, bir ikinci neden de var, o da sudur: Merkez Yonetim Kurulumuz,
bu konunun, biitiin genisligiyle 6rgiitce tartisiimasini istemektedir.

Bu, demokratik merkeziyetciligin kapsaminda olan yontemlerden biridir. Diger
memleketlerin is¢i siniflarinin bilimsel sosyalist partilerinin, zaman zaman, énemli
konularin tartigilmasini biitiin orgiite agtiklari, o konular1 tabandaki en ufak bi-
rimlerde, diyelim, ¢aligma ekiplerinde, organlarda, biirolarda, ¢aligma gruplarinda
tartigtiklar: gorilir.

Merkez Yonetim Kurulumuz da bunu yapti. Bu konu tartigmaya acildigi zaman,
siraladigim birimlerde yalnizca se¢im ¢aligmalar: ve se¢im sonuglari konu edilecek
degildir. Benim bugiin burada yapacagim konusma da tartigma kapsamu iginde ola-
caktir MYK calismalarini bitirdigi zaman, eger bir bildiri, bir karar varsa, o bildiri, o
karar da tartiyma kapsamui i¢inde olacaktir. Bundan dolayidir ki, bugiin yapacagim
konusmada, MYK goriismeleri 1s1$1nda, az 6nce tanimladigim konuda bir takim
dustinceleri, goriisleri agiklamakla yetinecegim, baglayici olmamak sartiyla.

Secimlerin neticesini bir climleyle 6zetlemek lazim gelirse, galiba herkes sunda
ittifak eder: Se¢imler toplumumuzda bir saga kayis1 gostermistir. 73 ve 77 segimle-
rine kiyasla oylar daha biiyiik oranda sagda toplanmigtir. Hatta 6yle anlasiliyor ki,
Demirel’in, AP’nin bekledigi, umut ettigi orandan daha biiytik bir oranda sagda
toplanmustir.

Secim sonuglarinin incelenmesinden su sonug da ¢ikmaktadir: CHP’nin kayb,
AP’nin kazancindan biiyiik olmustur. CHP’nin ne kadar kaybettigine bir bakiyorsu-
nuz, AP ne kadar kazanmistir, ona bakiyorsunuz, ve CHP’nin kaybettigiyle, AP’nin
kazandig1 arasinda biiyiik bir fark oldugunu goriiyorsunuz. Yapilan hesaplardan
agag1 yukari anlagiliyor ki, CHP se¢menlerinin -77’deki segmenlerinin- bir bolimii
sandiga gitmemis, oy vermekten uzak durmustur.

Saga bir kayis olmakla beraber, sagin en ucuna degildir bu kayis. MHP’ye degil-
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dir bu kayis. Saga kayan se¢menler, esas olarak AP’ye “Evet” demis fakat MHP’ye
ayni derecede “Evet” dememistir. MHP nin kazanci, o da belli bazi illerdeki yogun-
lasmalardan dolay kiigiiktiir ve genel olarak diyebiliriz ki, MHP, oylarini, durumu-
nu korumustur. MHP konusunda soylenecek iki nokta daha var: Birisi durumunu
korumugtur ama, MHP nin bityiiyiisii, oylarini artirig hizi biiytik 6lctide diigmiistiir.
Bu segimlerde az bir oy artis1 gostermistir; asil bityiik sigramayui ise, 73-77 arasinda
yapmustir. 73°de ancak {i¢ milletvekili sectirebilen MHP, 77’de milletvekili sayisin
16’ya ¢ikarmistir, bilyitk sigrama yapmustir. Halbuki bu se¢imde béyle bir sigrama
gormiiyoruz. Bu anlamda, yani biiyiiylis hizinin ¢ok 6nemli 6l¢iide ditgmesi anla-
minda, MHP’nin gelismesi gerilemistir diyebiliriz. Ancak MHP’nin niteligi diisii-
niildiigiinde, fasist bir parti, terorizmi 6rgiitleyen bir parti oldugu diisiintildiigiinde,
durumunu korumus olmasi bile ¢ok 6nemli bir sonugtur. Sunu géstermektedir bu
durum: MHP, yani Tiirkiye’deki fagizm, elde ettigi kitle tabanini heniiz korumakta-
dir. Bu ¢ok 6nemlidir. Hep bildigimiz gibi fasizm, tekelci biiyiik burjuvazinin agik
terére dayanan en gerici, en saldirgan, en soven yonetimini ifade eder. Ama fasist
hareketler, biiyiik, tekelci burjuva kesiminin adina is gorse de, bir kitle tabani edin-
meden, etkin olamaz, kendinden beklenen isi géremez. 79 segimleri gostermistir
ki, MHP’nin bir kitle tabani vardir ve bu tabani korumaktadir. Bundan dolay1 da
Tiirkiye’de, demokrasiye, sosyalizme kars1 6nemli, olumsuz bir giic, bir hasim gii¢
halindedir. Bu ¢ok 6nemli bir sonuctur sag oylar bakimindan.

Oylarin MHP’de daha fazla yogunlagmamasi, asil AP’de yogunlagmasi tercih
edilir bir durumdur. Adalet Partisine baktigimizda MC doneminde oldugu gibi
kendisinin MHP ile 6zdeslesmis bir goriiniimde olmaktan kagindig: gortilmekte-
dir. $imdiye kadar gelisen olaylardan edindigimiz izlenim, Adalet Partisi’'nin bir
3. MC olusturmaktan uzak durdugudur. Oysa bundan 6nceki MC déneminde AP,
Parti belgelerinde agiklamis oldugumuz tizere MHP’yi vurucu bir gii¢ olarak kul-
laniyordu. Adalet Partisi bir ol¢tide 70’lerden 6nceki gorece liberal olan tutumuna
dénmekte midir diye sorulabilir. Oyle de olsa, bu doniis, ¢ok biiyiik olmayacaktir;
defalarca belgelerimizde ve konusmalarimizda degindigimiz iizere, fasizmin kayna-
&1 yapisaldir, sinifsaldir ve AP, biiyilik burjuvazinin has partisi olarak, MHP’ye ger-
¢ekten kars: tavir alamaz, gercekten kendisini ondan soyutlayamaz. Emperyalizme
bagimli bu geri kapitalist diizende, MHP tekelci burjuvazi i¢in, bityiik toprak agalar1
i¢in vurucu gii¢ olarak gereklidir. Kamuoyuna agiklamalarda fagizm reddedilse, te-
rorizm reddedilse dahi, el altindan MHP desteklenmeye, terérizm 6rgiitlendirilme-
ye devam edecektir. Onun igin de AP, 1970 oncesindeki goreli olarak daha liberal
konumuna dénmeyecektir, donemeyecektir.

73,77, 79 segimlerinin sonuglarina baktigimiz zaman, séyle bir tablo goriiyoruz:
Tiirkiye’de oylar ve segmenler iki bash bir kutuplagsmaya gitme egilimi gosteriyor.
69°da oylar AP’ye gitti, AP tek bagina iktidar oldu. AP’nin iktidarindan se¢menler,
halk memnun kalmadi, 73°de CHP’ye oy verdi ama CHP iktidarin siirdiiremedi.
77°de bir daha denemek i¢in yeniden CHP’ye oylar verildi. 21 ay 6nce de CHP ni-
hayet tekrar hitkiimet kurma olanagi buldu. CHP, bu iktidarda kalista yeniden y1p-
randi, iimit olmaktan ¢ikt1. Igsizlik, pahalilik, kuyruklar, yokluk halki bezdirdi ve
bu sefer oylar yeniden CHP’den AP’ye akti. Bu durum CHP’nin kendisine oy veren
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kitlelere sirtin1 donerek emperyalizm ve is ortag biiylik burjuvaziyle uzlagmaya git-
mis olmasinin sonucuydu.

Iki parti halinde bir kutuplagma ve iktidarin bu iki kutup arasinda el degistirmesi,
bu iki kutup arasinda gelgit hareketi gostermesi, bu durum, yalniz Tiirkiye’de degil,
gelismis kapitalist iilkelerde de goriilen bir durumdur. Iki partinin bir tahterevalli
mekanizmasiyla nobetlese iktidara gelmeleri, politik bir gelgit olay1 yaratmaktadir.
Bu bi¢im bir mekanizma gelismis kapitalist iilkelerde gegerli olabiliyor. Tiirkiye gibi
emperyalizme bagimli geri bir iilkede ise gegerli degildir. Kald: ki, gelismis kapi-
talist iilkelerde dahi burjuva partilerinin bu ikili kutuplagmasi ve bunlar arasinda
gelgit olay1 agilmaktadir, bazi iilkelerde agilmigtir. Igci ve emekgiler bilin¢lendigi,
orglitlendigi ol¢lide is¢i sinifi partileri bir alternatif olarak ortaya ¢ikmiglardir ve
bazi memleketlerde ikili kutuplagma burjuva partisi ile is¢i sinifinin partisi arasinda
bir kutuplagsma olarak belirmis ve iktidarin iki kutup arasinda bir gelgit hareketiyle
el degistirmekten de ¢ikmasiyla, ikinci kutup haline gelen isci sinifi partisi ile diger
kutbu teskil eden burjuva partisi arasinda kiyasiya bir miicadele bigimini almistir.
Kutuplasmanin iki burjuva partisi arasinda olmasi ve iktidarin bu iki burjuva partisi
arasinda gelgit hareketiyle el degistirmesi, is¢i sinifi hareketinin zayif oldugu, heniiz
iktidara namzet olacak giice gelmedigi hallerde goriiliiyor.

Gelismis kapitalist tilkelerde is¢i sinifi partisi ikinci kutup halinde gelebilir de-
dim, ama o zaman iktidarin gelgit hareketi asiliyor, iktidarin binbir tertip, binbir
parlamenterist oyunla siirekli burjuva partisinde devamim saglamak yoluna gidi-
liyor. Italya bunlardan basta gelen bir 6rnektir, acik bir drnektir. Italya’da Hiristi-
yan Demokratlar ve ona alternatif olabilecek ig¢i sinifinin partisi, Komiinist Partisi
vardir. Fakat burjuvazi iktidarin o tarafa gitmemesi i¢in, binbir oyun ve tedbir ile
ikinci Diinya Savasindan beri Hiristiyan Demokrat Parti’yi ¢ok sallantili bir sekil-
de; devaml krizlere diigmek pahasina iktidarda tutmaktadir. Italyan isci sinifinin
partisi parlamenter mekanizma iginde se¢imlerle, baris¢i yollardan iktidara gelmek
firsatin1 bulamamaktadir. Fransa’daki ve 1talya’daki durumun, sonunda nasil halle-
dilecegi ¢ok ilging olacaktir. Acaba burjuvazinin giicii yeterince zayiflatilacak ve is¢i
sinifi partisi mevcut mekanizma i¢inde oylarla, baris¢i yoldan iktidar: elde edebile-
cek midir, yoksa bu miimkiin olmayacak, eninde sonunda ihtilalci bir hareketle mi
iktidar1 alacaktir? Fransa ve Italya icin bu soru ortadadir. Bunun yakindan izlenme-
si ve sonucun nasil olacaginin gozlenmesi 6nemlidir ve ¢ok anlaml olacaktir.

Tiirkiye, s6z konusu ettigimiz Batili iilkeler gibi gelismis kapitalist diizeyde de-
gildir. Burjuva partileri arasinda ikili bir kutuplasmaya ve bu burjuva partilerinin
arasinda iktidarin gelgit hareketiyle uzun siire el degistirmesine Ttiirkiye’nin yapisal
durumu miisait degildir. Uzun siire devam edemez; ¢linkii Tirkiye'nin sorunlari
kapitalizmin cercevesi i¢inde goreli olarak dahi ¢oziimlere kavusturulabilecek gibi
degildir. Tiirkiye'nin ¢6ziimii, emperyalizme bagiml geri kapitalist diizenin digin-
dadir, sosyalizme gidistedir. Tiirkiye’de bu ¢6ztimii getirecek olan parti herhangi
bir burjuva partisi degil, is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisidir.

Biz segimlerde halkimiza, segmenlere bu mesaji gotiirmeye ¢alistik. Dedik ki, ¢o-
ziimsiiz olan Tiirkiye degildir, ¢6ztimsiiz olan emperyalizme bagiml geri kapitalist
diizen ve onun egemen sinifi bityiik burjuvazi, tekelci burjuvazi ve bityiik toprak sa-
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hipleridir. Tiirkiye’nin ¢6ziimii vardir, Tiirkiye'nin ¢6ztimii kapitalizmin alternatifi
olan sosyalizmdir; bunu basaracak olan gii¢ de burjuva partilerinin alternatifi olan
isci sinifi partisidir, dedik.

Ama se¢imlerden aldigimiz sonug gosteriyor ki, bu mesaji kitlelere, segmenle-
re geregince gotiirememisiz. Onlar1 buna inandiracak, onlarin oylarini daha genis
olctide alacak kadar basarili olamadik. Bununla beraber, CHP’nin solunda olarak
secimlere dogrudan veya dolayl bigimlerde katilan diger politik partilerin, siyasi
hareketlerin de pek basarili oldugu séylenemez. Ciinkii sekiz milyonu askin bir seg-
men Kkitlesi i¢inde, solun tiimiiniin -o sol iginde bazilar1 gergekten sol mudur, tarti-
silabilir- aldig1 oy, bir basariyr simgeleyecek dl¢iide agirlig1 olan bir oy degildir. Bu
basarisizigr kabul etmek lazim. Bilimsel sosyalist partilerin temel 6zelliklerinden
biri gercekei olmak, gercekleri aci da olsa oldugu gibi kabul etmektir. Bir takim
mazeretler, tevil yollar1 aramamaktir. Biz de is¢i sinifimizin bilimsel sosyalist par-
tisi olarak se¢imlerin sonucunun bir basarisizlik oldugunu acik¢a soéyliiyor, kabul
ediyoruz. Ama biz, gergekten isci sinifinin bilimsel sosyalist partisi olarak sadece
sonuglar1 not etmekle, bagarryi, basarisizlig1 not etmekle kalmayiz, bu basarisizlig
ortadan kaldiracak yollar1 yontemleri arastirir, gereken dnlemleri almaya yoneliriz.
Bunu yapacagz.

Soldaki oylarin kendi igindeki dagilimi tizerinde durmak istemiyorum. Ciinkii
bir “sen ben” kavgasi haline déniistiirmek istemiyorum konuyu. Oylarin dagilimi
boyle de kalsa, boylece, hig itirazsiz, izahsiz kabul etsek dahi, bu oylar varolan biri-
kime gore sinirh bir kitlesel giicii ifade etmektedir.

Soldaki oylarin dagilimini s6z konusu ettigimiz zaman tizerinde durmamiz ge-
reken hareket veya parti SDP ve onun aldig1 oylardir. SDP, kendisinin bildigimiz
niteligini, yani anti-komiinist anti-sovyetik niteligini bu se¢im propagandalarinda
gayet acik ortaya koymustur ve bizim partimiz ile TSIP’i Sovyet yanlis1 olmakla sug-
lamuis, sadece onunla da kalmamus, aslinda yanli olmaktan 6te, bagimli oldugumuzu
belirgin bir sekilde ima etmistir. “TIP Sovyet yanlisi ve zengin bir partidir” temasini
islemistir.

SDP’ye verilen oylar nelerdir? SDP anti-komiinist ve anti-sovyet bir parti ol-
makla birlikte ona verilen biitiin oylar, oylar1 verenlerin siibjektif tutumu agisindan,
anti-komiinist ve anti-sovyet oylardir denemez. Bunlar bilingsiz oylardir. Bir kismu,
kendini solda bilip solda olmanin ne demek oldugunu 6grenememis, bilimsel sos-
yalizm ve proleter enternasyonalizmi ilkelerini, sorunlarini 6grenememis bilingsiz
oylardir, biiyiik bir kismi iyi niyetle verilmis oylar olsa da. Oy verenlerin siibjek-
tif tutumlari, oy vermedeki niyetleri her ne olursa olsun, oylar bir kere verildikten
sonra, bu oylar1 anti-sovyetizme ve anti-komiinizme verilmis oylar saymak gerekir.
Stbjektif niyetlerin 6tesinde objektif olarak da dyledir.

SDP’nin bundan sonra izleyecegi yolu ve elde edecedi sonuglar1 yakindan ve dik-
katle izlemek, onu ideolojik ve politik planda yenilgiye ugratmak gerekmektedir.
Burjuvazi daima sol hareketi saptirmak ister, is¢i stnifinin bilimsel sosyalist hareketi
karsisina dnce sosyal demokrasiyi, ortanin solu veya son kullandiklar: deyimle de-
mokratik solu ¢ikardi. Her zaman belirttik, bunu burada uzun uzun izah etmeye-
cegim, biliyorsunuz; yazil belgelerimizde sozlii agiklamalarimizda belirttik. Sosyal
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demokrasi esasinda bir burjuva hareketidir, CHP bir burjuva partisidir. Burjuvazi
agisindan islevi, amacy, is¢i sinifinin bilimsel sosyalist hareketini 6nlemek icin kitle-
leri oyalama ve aldatmaca yoluna sokmaktir. Fakat bu kafi gelmiyor. Sosyal demok-
rasi, CHP’de somutlastig1 bigimiyle biiyiik oy alan kitlesel bir parti haline gelse de,
sosyal demokrasinin solu a¢ik kaliyor. Bu durumda burjuvazi sosyal demokrasinin
solunu da kontrol altina almak ister ve kontrol altinda tutmak i¢in ugrasir. Diizme-
ce sol partiler, diizmece “komiinist” partileri ortaya atabilir, veya solda is¢i sinifinin
bilimsel sosyalist hareketini saptirict kendiliginden meydana gelen girisimleri el al-
tindan veya agik¢a destekler, onlarin giiclenmesine ¢alisir. $imdi burjuvazi SDP’nin
bu segimlerde oylarini artirdigini, hem de gercekte hicbir yerde isler bir 6rgiitii, bir
secim faaliyeti olmadig1 halde genel propagandasiyla artirdigini gériince, SDP’ye
sosyal demokrasinin yani Halk Partisinin solundaki oylar1 ve solundaki hareketleri
kendisine gekme ve onlar1 dogru yoldan, bilimsel sosyalist yoldan saptirma goérevi-
ni, islevini verebilir. SDP bunu kendiliginden, goniillii olarak yapmistir. Simdilik
goniilli olarak yerine getirilen bu islev daha sonra burjuvazinin lehine daha bilingli
bir hareket haline déntisebilir.

Soldaki oylarin tartigmasina girmiyorum dedim, ¢iinkii soyle veya boyle de olsa
bu oylarin tutar1 sol potansiyeli yansitacak agirlikta, 6nemde, boyutta degildir. Yok-
sa sOyleyecek soziimiiz olmadigindan dolayi degil, soylenecek sozler vardir, ama bu,
bugiiniin sartlarinda yapilmamasi gereken bir seydir. Bu degerlendirmeyi simdilik
orgiit birimlerimiz i¢inde yapacagiz.

Bizim digimizda, TSIP ile “Birlik-Dayanisma” diye tanimlanan grup arasinda
sagliksiz bir tartigma esasen basglamustir. Oylar kimin oylariydi? Oylarin artmasina
kim sebep oldu tartigmasi baglamis durumdadir. Ayni zamanda da birlik konusu bir
politik ticaret metar haline getirilmistir. Bu konu sagliksiz ve yanls bicimde tartisil-
maya devam etmektedir.

Se¢imlerde de birlik konusuna yanhs yaklasilmistir. Se¢im birligi adina yapilan-
lar gergekten bir secim birligi davranig, hareketi degildir. iki veya ikiden fazla grup
secimlerde isbirligi yapacak oldugu zaman, o segimlerle sinirli olarak bir se¢im plat-
formu olusturulur, hepsinin ortak oldugu noktalardan olusan bir secim platformu.
Se¢im boyunca kendi aralarindaki ayrim noktalarini arka plana alarak tespit edilmis
secim platformu sinirlari i¢inde propaganda, ajitasyon yapilir, oylara talip olunur.
Ama iki veya daha fazla taraf biraraya gelir de, se¢imlere girme olanagini yasal ola-
rak elde etmis taraf listelerinde digerlerinden aday gosterir ve listelere giren aday-
lar hep beraber iizerinde anlasmis olduklar: se¢im platformunun propagandasini,
ajitasyonunu yapmaz da kendi grubunun goriislerinin -bu goriisler isbirligi yaptigi
partinin goriislerine aykir1 da olsa- propagandasini yapar, ve o parti de kendi goriis-
lerine uymayan, aykir1 olan propagandalarin kendi listesinden yapilmasina miisaa-
de ettigi i¢in oylar alirsa, bu gergekten bir segim igbirligi hali degildir. Ne olduguna
dair sifat kullanmayacagim, ama tekrar ediyorum, bu, ilkeli olan bir se¢cim birliginin
davranisi degildir. Onun i¢in se¢imlerde kullanilan se¢im birligini biz gergekten ge-
cerli ve dogru bir birlik hareketi olarak kabul etmiyoruz.

Birlik konusunda biz bagtan beri bilimsel sosyalist ilkeleri savunuyoruz. Daha
Parti kurulmadan 6nce Yiriiylig'te yazdigim yazilarda, Parti kurulduktan sonra
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cesitli parti belgelerinde ve benim konusmalarimda, TSIP’in birlikte hareket etme
cagrilarina karsi yayinladigimiz “Her Ne Pahasina Birlik Degil” brosiiriinde, “Or-
gtli Birlesik Gii¢ Yenilmez” brosiiriinde, Kongre Kararlarimizda bunlar1 hep agik-
ladik. Miimkiin oldugunca ortak eylemler, isbirligi denemelerine giristik. Hepiniz
bilirsiniz, Ankara’da, Istanbul’da, Izmir’de, daha bir¢ok ilde, demokratik kitle &r-
giitlerinin platform toplantilar1 denen toplantilar oldu. Bazilar1 hala stirdiiriiliyor.
Bu toplantilara kitle érgiitlerini temsil eden, ama kendileri Partimiz iiyesi olan yol-
daslar katiliyorlar, Partinin goriisleri cercevesinde aktif olarak calisiyorlar, o plat-
formlarin sinirlar: icinde isbirligi, gii¢-birligi yollarini aradilar, ariyorlar. Ayrica
Partimiz yerel orgiitlere verdigi direktiflerde yerel diizeyde, ilgeler, iller diizeyinde
ortak eylemler, isbirligi yapilmasini 6ngérdii ve birden fazla ilde bu ortak eylemler
yapma girisimlerinde bulunuldu. Bu eylemlerin bazilar1 basariyla yiiriitiildi. Ba-
zilariin ¢alismalar stirdiiriilityor. Kapali salon toplantilari, yiirtiytisler yapild: ve
katilan TIP ve diger parti veya kitle 6rgiitleri o toplantinin amacina uygun bigimde
hareket ettiler. Yani aralarinda bir ortak platform olusturup sloganlari, hangi konu-
larin islenecegini tesbit edip o sinirlar i¢inde toplantilar, yiiriiytisler yaptilar.

Ne var ki, boyle bagarili isbirligi halleri sinirli kaldi. Partimizin daha ¢ok karsi-
lastig1 durum su oldu. Biraraya ya tam gelinmiyor; ¢iinkii birtakim gruplar bir ka-
pal1 salon toplantis: veya agik hava mitingi yapilmasini kabul ediyorlar, ama orada
“kalksin herkes kendi grubunun goriisiinii agiklasin” diyorlar. Béyle ortak eylem
olmaz. Boyle ortak eylem yaparsaniz ortaklik ancak surada olur: Ayn: damin al-
tinda birkac saat beraber olmus, ayni toplantida ¢ikip konusmus olursunuz, ama
bunun 6tesinde bir ortaklik olusmaz. Halbuki ortak isbirliginden, giigbirliginden
s6zedebilmek i¢in o toplantida, o ¢aligmada yapilacak isleri ortak olarak tespit edip
onlara uymak gerekir. Bu olmaz da, hep biraraya, bir toplantiya gelip herkes kendi
goriisiind anlatirsa, bu, solun isbirligini glicbirligini gostermez, boliinmiisligii gos-
terir ancak.

Bazi hallerde ise, baz illerimizde ise, “tamam” denildi, ortak eylemler yapilds,
fakat goriildii ki, beraber isbirligine girdigimiz taraf veya taraflar alinan kararlara
uymamakta, kendi bildiklerini okumakta, kararlagtirilanin disinda sloganlar orta-
ya atmakta, hatta farkli pankartlar tasimaktadirlar. Boylece giig-birligini fiilen alt
kademelerden gelistirerek saglama ¢alismalar1 6nemli bir sonug¢ vermedi. Bir konu
daha var. Biliyorsunuz Avrupa’da soyle bir durum goriiliir: Orada biitiin partiler le-
gal oldugu i¢in komiinist partileri vardir, sosyalist partileri vardir, sosyal demokrat
partiler vardir, radikaller vb. adlarda birtakim sol gruplar vardir. Tiirkiye’'de ise du-
rumda bir bulaniklik hitkiim siirtiyor. Kimileri, politik yelpazenin sol baginin ken-
dilerinin tekelinde oldugunu vehmedip, emperyalizme ve fagizme kars: birlik ¢alis-
malarini, gergeklere ters diigen hegomonyaciligin araci olarak kullanmak istiyorlar.
Tiirkiye Ig¢i Partisi bu tutuma kargidir. Tiirkiye Isci Partisi, igi sinifimizin bilimsel
sosyalist partisidir ve bu niteliginin biitiin taraflarca kabuliinii sart kogar. Bunu sart
kosmak bir sekterlik degildir. Bu konu ilkeseldir. TIP’i bilimsel sosyalist bir parti,
en azindan, yegane parti olarak degilse bile, bilimsel sosyalist bir parti olarak ka-
bul etmeyen taraflarla biz biraraya gelerek birlik konugmalar: ve birlik anlagsmas:
yapmayiz. Ve Oyle, komiinistlerin, sosyalistlerin, bilmem kimlerin birligi seklinde
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formiile edilecek bir birligi, biz Tiirkiye is¢i stnifinin bilimsel sosyalist partisi olarak
kabul edemeyiz. Dedigim gibi, bu sekterlikten gelmez, ilkesellikten gelir.

Biz birlik konusunun iki diizeyde ortaya ¢iktigini soyliiyoruz. Birisi is¢i stnifinin
politik hareketinin birligi, teklesmesi sorunudur. Is¢i sinifinin politik hareketinin,
bilimsel sosyalist ¢izgide olan hareketinin birligi, teklesmesi s6z konusu oldugunda,
gerceklestiginde, bu, tiim solun birlesmesi anlamina gelmeyecektir. Ciinkii bilimsel
sosyalist agidan ilkesiz birlik olmaz. “Biitiin soldakiler madem ki kendilerine sol
diyorlar, ne var sunun surasinda, iste birlegseler de bir gii¢ olsalar” demek, ¢ok bi-
lingsiz, ¢ok cahilane! s6ylenmis bir s6zdiir. Solda birlik s6z konusu oldugu zaman
bu, tutarl: ve ilkeli bir birlik olacaktir. Ciinkii solda bilimsel sosyalist ¢izgide olarak
nitelenebilecek parti ve hareket ancak tigtiir. Ancak o ti¢iiniin birlesmesi ve tekles-
mesi s6z konusu olabilir. Digerleri i¢in s6z konusu olan birlik baska bir birliktir.
Emperyalizme ve fasizme karst demokratik birlik. Demokratik giiclerin isbirligi,
glicbirligi cephesi bu ayr1 bir konudur. Birbirleriyle yakindan ilgili olmasina, igice
olmasina ragmen, Tirkiye'nin sol hareketine iligkin olarak bugiin artan bir 6nem
kazanan giindemin ilk sirasinda olan sorun isg¢i sinifinin politik hareketinin birligi
ve teklesmesi sorunudur. Bu sorunun ¢oziimii denebilir ki, anti-emperyalist anti-
fagist cephenin 6rgiitlenmesinde bir anlamda manivela olacaktir.

1. Bityiik Kongre’de benim yaptigim agis konusmasinda birlik sorununu séyle
formiile etmistim: Teoride, bir {ilkede birden fazla is¢i sinifinin bilimsel sosyalist
partisi olmaz, olmamalidir. Bu, teorik olarak dogrudur, pratikte de dogrudur ama
teorideki bu dogru pratikte bazen gecikmeyle gerceklesebilir. Bazi iilkelerde goriil-
mektedir ki, sartlar oyle getiriyor ve is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisi olma id-
diasinda birden fazla 6rgiit, hareket, parti ortaya ¢ikabiliyor. Ama teori dogrudur.
Boyle birden fazla hareketin, partinin mevcut oldugu kosullarda dahi, 6yle tilkeler-
de dahi, mutlaka is¢i sinifinin bilimsel sosyalist hareketi erge¢ birlesecek, teklese-
cektir. Nasil olacaktir bu? Iki surette olabilecektir, diye kisaca agiklamigtim 1. Bityiik
Kongre’deki a¢1s konusmamda. Birisi, is¢i sinifinin hareketi olmak iddiasindaki ha-
reketlerin, partilerden biri gii¢lii bir hareket haline gelir, egemen bir hareket haline
gelir, isci sinifini alip gétiiren, isci sinifini yonlendirebilen bir hareket haline gelir,
giderek is¢i sinifinin diginda is¢i sinifinin miittefiki olan emekgi kitleleri etkileyebi-
lir, onlar1 yonlendirir konuma gelir ve bu hareketin i¢inde sol potansiyel 6rgiitlenir,
derlenir toparlanir, diger orgiitler ya erir gider yahut da kiigiik anafor akimlar ola-
rak kalir. Ama yalniz bu degil, bazen de dedim, bir memlekette birden fazla ortaya
¢ikan bilimsel sosyalist olma iddiasindaki hareketler gercekten genel nitelikleriyle
bilimsel sosyalist ¢izgide kabul edilebilecek durumda olabilirler. Bu birka¢ 6rgiitiin
politik cizgileri arasinda, 6rnegin diinya ve iilke sorunlarina bakis agilarinda uzlas-
maz geliskiler, bagdastirilamayacak ayriliklar bulunmazsa bunlar birarada birlese-
rek hareketin teklesmesini saglarlar.

Biz umut ettik ki, ve ben 6zellikle kendi sahsim adina soyleyeyim, ¢ok kuvvet-
le umut ettim ki, Tiirkiye’de egemen, siiriikleyici, yonlendirici hareket kisa siirede
Tirkiye Isci Partisi olacaktir. Ama 4,5 senelik uygulama sonucunda gordiik ki, yap-
tigimiz tespit sudur ki, biz bu siirede bu gigte bir parti haline heniiz gelemedik. Bu
bizim basarisizligimiz oldu. Aynen kabul ediyor ve not ediyorum.
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Bunun neden olmadiginin sebepleri tahlile muhtagtir. Ama yontemsel olarak
suna isaret edebiliriz: Bunun sebeplerini aragstirirken bir nesnel kosullara, yapisal
kosullara bakmamiz lazim, diger taraftan partimizin ¢aligmalarina bakmak, onu
degerlendirmek lazim. Bir neden, Partinin ¢aligmalar1 agisindan, orgiitlenmemizi
gerek nitel olarak, gerekse nicel olarak gerekli 6l¢iide gelistiremememiz olabilir. Or-
glitlenmeyle beraber tabii bilinglendirme, egitim ve ideolojik yetkinlik gibi sorunlar
da bunun igine girer.

Biz birlik konusunda, Kongre konugmasinda belirttigim ikinci yolu denemekten
de uzak durmadik. TSIP ile konusmalari baglattik, o da bir noktaya gelince TSIP’nin
vazge¢mesiyle ortadan kalkti. Bunun ayrintilarini daha 6nce agikladigimiz icin tize-
rinde durmayacagim.

Ancak politik hareketin birliginin olusmasina iligkin olarak da bazi sartlarimiz,
ilkelerimiz var. Is¢i sinifinin politik hareketinin teklesmesi sonucunda ortaya ¢ika-
cak olan is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisinin, niteliginden hicbir 6diin veri-
lemez; is¢i sinifinin bagimsiz bilimsel sosyalist partisi olma niteligi korunmalidur.
Yani teklesmis plan parti, mutlak surette is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisi olma
olgiitlerine uygun olmalidir. O él¢iitlerden fedakarlik etmek, o él¢iitleri sulandirmak
pahasina birlik s6z konusu olamaz. Ikinci ilkemiz karsilikli saygi ve esitlik. Biz boyle
bir birligi 6nerdigimiz ve boyle bir birligi yapmak i¢in adimlar attigimiz zaman, o
adimlari, o goriismeleri aylarca stirdiirdiigiimiiz zaman goriismeye girdigimiz hare-
ketin genel olarak bilimsel sosyalist cerceve tizerinde oldugunu kabul ettik. Esit sart-
lar altinda 6nkosulsuz goriismeyi 6nderdik. Esit sartlar altinda saatlerce goriiserek
birtakim 6nemli noktalarda, 6rnegin dis diinya ve Tiirkiye’nin sorunlar1 konusun-
da, bunlara bakis a¢is1 konusunda mutabik kaldik, olumlu sonuglar elde ettik.

Politik hareketin birligi sorununa bu ilkelerle yaklagmaktayiz. Bir diger sart da
anti-TIP tavra son verilmesi ve bunun nedenlerinin ortadan kaldirilmasidir. Bu-
giin TiP ditgmanhgr diye bir durum vardir. Bizim disgitmizdaki partiler, gruplar
kendi aralarindaki ayrimlar her ne olursa olsun, Partimize kars1 olmakta, anti-TIP
olmakta birlesmektedirler. Birlik yolunda gelismeler saglanacaksa, sonugta birli-
ge gidilecekse TIP’e karst bu hasim tutum ortadan kalkmalidir. $oyle bir durum
olamaz. Olmasini siz diisiinebilir misiniz? Hem isbirligi, glicbirligi tartigmalarina,
konusmalarina gireceksiniz, yahut ondan da ote birlesme, teklesme konugmalarina
gireceksiniz, hem de kars: taraf giiciiniin yettigi yerde sizi tepelemeye yeltenecek.
Bilmem hangi sendikaya bagl bilmem hangi fabrikada TIP’li diye taninan bir isci
temsilcisini, veya bir is¢iyi patrona gammazlayip, patronla birleserek isinden at-
tiracaksiniz. Hem bunu yapacak, kitle érgiitlerinde bunu yapacak, elinden geleni
ardina koymayacak TIP’e karsi husumette ve onu eritmeye ¢alismakta elden gelen
her sey yapilacak, hem de sonra oturulacak, birlik konusmalar: yiiriitiilecek, olumlu
bir sonuca varilacak. Boyle bir durumu siz miimkiin gériiyor musunuz yoldaslar?
Elbette ki boyle bir durum miimkiin degildir.

Hem burjuvazide TIP’i tasfiye etmek, ortadan kaldirmak, yolunu engellemek gi-
risimleri vardir, yapilan birtakim manevralar vardir, hem de sol kanatta TIP’e kargt
hasimca bir tavir vardir. Soldakiler de birlik, gii¢birligi, isbirligi formiilleri ve gorii-
niimii altinda aslinda ellerinden gelse TIP’i eritmeye, ortadan kaldirmaya yénele-
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ceklerdir su veya bu dl¢ciide.

Bu konuya bastan beri gayet hassas olduk. Dedim ki, Parti kurulmadan 6nce
Yiirtiyiiste yazdigim yazilarda, sahsen, birligin, bir hareketin gliclenmesi, siiriikle-
yici olmasi bigiminde gergeklesecegini yazdim. Neden daha Parti kurulmadan énce
birlik konusunu ve bu bigimde islemek geregini duydum? Sundan dolayr: Hapisten
ciktiktan, tahliye olduktan sonra benim evime cesitli kesimlerin bir¢ok insani geldi.
“TIP iyi imtihan vermistir, simdi birlegelim, beraber bir parti kuralim” diye. Ve
ortak bir parti kurmak yolundaki 6neri soyle bir nitelik gosteriyordu; daha Parti
yok ortada, teklif benim sahsima yapiliyordu. “Solda cesitli ¢izgiler, ¢esitli gruplar,
tabii TIP de, hep birlikte bir kurultay yapsinlar. Bu kurultayda her grup ve TIP,
diyelim iki temsilciyle temsil edilsin. Orada tartisalim, konular: karara baglayalim
ve alinan kararlar kurultaya katilan taraflar i¢in baglayici olsun.” Simdi ne yapilmak
istendigini herhalde agik¢a anliyorsunuz. Biz mesela iki kisiyle temsil edilecegiz,
sonra da bir dergi etrafinda birlesen veya kendisine ben sucuyum, ben bucuyum
diye birtakim adlar takan kii¢iik gruplar da ikiser oyla temsil edilecekler. Karar ali-
nacak ve bu karar baglayici olacak. Benim cevabim onlara, hayir oldu. Dedim ki,
isci stnifinin bilimsel sosyalist partisi, niteligi belli olmayan, solda oldugu, sosyalist
oldugu, veya devrimci oldugu ancak kendi beyaniyla kanitlanan, ancak kendisinin
iddiasiyla ortaya ¢ikan insanlarin parmak kaldirmalariyla kurulmaz. Bugiin artik
teoride ve pratikte isci sinifinin bilimsel sosyalist partisinin ne oldugu, ne olmasi
gerektigi, ne gibi dl¢litlere uymasi gerektigi bilinmektedir. Ona gore bir is¢i sinifi
partisi kurulabilir. Yoksa, boyle ¢ok ¢esitli goriislerde olan insanlarin biraraya ge-
lip parmak kaldirmalariyla, gogunluk karariyla olmaz. Ne olacak dedim, béyle bir
toplantida ¢ogunluk oyu ile alinan bir karar bilimsel sosyalizm agisindan yanlis bir
karar olursa? Oradakilerin ¢ogunlugunun oyunu aldig1 icin baglayici m1 olacak? Be-
nim i¢in olmaz dedim. Yanlis oldugunu bildigim -¢iinki bilinmiyor degil artik bir
isci sinufi partisinin ne olup olmadigi- bir karara, parmak hesabiyla alind: diye ben
uymam, dedim. Tek bagima kalsam da uymam, dedim. Benim sahsima yapiliyordu
¢iinkii teklif. Siz uyar miydiniz, sizin de uymamaniz gerekir, dedim. Cogunlugun
karar1 hangi hallerde baglayicidir? Bir orgiit ki kollektif bir 6znedir, kollektif bir
iradedir, estiirdendir, ancak onun kendi yapisal birimleri icinde ¢ogunlukla alinan
kararlar baglayici olur.

Onerilen yol aslinda neydi? Aslinda TIP’in, TIP niteligi ile ortada[n] kal[k]ma-
sin1 ve giderek yeniden ortaya ¢ikmasini énlemekti. TIP’i daha genis ve estiirden
olmayan biiyiik bir grup iginde eritmek, onu ¢ogunluk kararlariyla bertaraf etmek
girisimiydi, benim yaptigim yorum buydu.

Bugiin de bu girisimler var. Onun igin bizim son derece dikkatli, ihtiyatl ol-
mamiz gerekiyor. Onun i¢in diyoruz ki, bizimle is ve giicbirligi yapmak isteyenler
veya bizimle birleserek isci sinifinin politik hareketinin teklesmesini isteyenler bu
anti-TIP tavri ortadan kaldirmalidirlar. Kendi iglerinde bu TIP diismanlig kalkti-
¢1 takdirde isbirligi, gii¢birligi, birlik s6z konusu olabilir ve bir neticeye varilabilir.
Yoksa igbirligi, giicbirligi onerilir, ama bir taraftan da TIP diigmanligi doludizgin
devam ettirilir, TIP’in, partililerin kuyusu kazilmaya devam edilirse, boyle bir igbir-
ligi, giicbirligi, birlik olmaz.
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Simdi, se¢im sonuglari ve igine girilen ¢etin miicadele dénemi, bu isbirligi, gii¢-
birligi, sorununu daha 6nemle ortaya ¢ikariyor. Bundan bdyle bu isbirligi ve giig-
birligi sorununu, hareketin teklesme sorununu daha ivedi bir sorun olarak ele alip
¢ozme yollarini aramamiz gerekiyor.

Ama sanilmasin ki, birlik konusu biitiin sorunlar1 ¢6ziime kavusturacaktir. Bir-
lik bir bakima efsane haline getiriliyor. Birlik s6zii ve konusu masallardaki “acil su-
sam ag1l” sihirli formiilii degildir. O hale getirildi ki artik, timiiyle burjuvazi kars:-
sinda solun hangi sorunlari varsa, sebebi birlik olmayisidir, béliinmiisliiktiir. Caresi
nedir? Birlik olmaktir. Yok, durum béyle degil. Baska, ¢ok 6nemli sorunlar daha
var. Gliglerin birligi sorununun, teklesme sorununun énemini, ciddiyetini hi¢ inkér
etmemekle birlikte, biitiin sorunlarin ondan kaynaklandig1 ve biitiin ¢6ziimlerin
birlikte saglanacag goriisii yanlistir. Bunu bir efsane haline getirmemek lazimdir.
Hele birlik konusu politika ticaretinde kullanilan bir meta haline hi¢ getirilmeme-
lidir. Birlik konusu ciddiyetle ve serinkanlilikla ele alinacak ve bilimsel sosyalizmin
ilkeleri 1s1¢1nda kararli ¢aligmalarla ¢éztimlenebilecek olan bir sorundur.

Birlik konusunun yaninda ¢ok dnemli olan 6rgiit ve 6rgiitlenme sorunu vardir.
Neden umdugumuz ol¢iide, kendini herkese kabul ettirir giigte siiriikleyici, ege-
men bir parti, bir politik hareket haline heniiz gelemedik diye sordugumuz zaman
bunun bir sebebi de gereken giigte bir orgiitlenme olusturmada eksikligimizden-
dir, demistim. Orgiitlenme biiyiik bir sorun olarak oniimiizdedir. Bizim partimiz
soldaki diger parti ve hareketlere kiyasla iyi orgitlii, siki orgiitlii bir partidir. Parti
tiyelerimiz militandir, 6zverilidir, beceriklidir, ama goreli olarak. Yoksa ¢ok daha
gliclenmeliyiz, burjuvazinin saldirilarini, oyunlarini bosa ¢ikaracak giice gelmeliyiz.
Durumumuzu hizla gelistirmenin, daha giiglii bir 6rgiit haline gelmenin, giiciimiize
gli¢ katmanin yollarini arayacagiz.

Orgiitiimiiz ¢ok iyi calist, dedi Istanbul Il Bagkanimiz, orgiitii kutladi, ben de
kutluyorum. Kutlanacak bir ¢alisma gosterdi, partili tiye arkadaslarimiz, kadrolar,
militanlarimiz. Ama bu ¢aligmalarda dahi 6rgiitlenme agisindan aksakliklar oldu
yer yer. Daha onceki ¢aligmalarimiza gére bu se¢imlerde orgiitlii birimler halinde
caligmak ¢ok daha gelismis olmakla birlikte kimi birimlerimizde ise hala daha ¢ok
bireysel atilimlar, beceriler, girisimler, bireysel 6zveriler goriildii. Halbuki biz kigi-
sel 6zverimizi, ¢aliskanligimizi, giriskenligimizi, yaratici yetenegimizi, daima iiyesi
oldugumuz orgiit biriminin smirlari i¢inde, onun ¢aligmalariyla géstermek duru-
mundayiz.

Secimlerde basarilarimiz olmadi mi? Oldu. Ciinkii biz segimleri sadece oylar ba-
kimindan degerlendirmeyiz. Ve bunu simdi, oylarimiz iyi bir sonu¢ géstermedigi
i¢in, teselli olsun diye sdylemiyorum. Béyle sdylemedigimi biliyorsunuz, ¢iinkii her
zaman secimlerin ve parlamentonun burjuvaca kullanisi ve sosyalist¢e kullanis1 var-
dir, diye belirtmisizdir. Her zaman belirtmisizdir ki, oylarin su sekilde, bu sekilde
manevralarla, nabza gore serbet vermelerle, birtakim oyunlarla elde edilmesi nem-
li degildir, 6nemli olan sosyalist¢e ¢alismadir, oylar isci sinifinin bilimsel sosyalist
partisi olarak ¢alismanin yan tiriinleri olarak gelirse kiymetlidir, demistik. Bunu de-
falarca isitmigsinizdir, benden de, diger Parti yoneticilerinden ve kadrolarindan da;
belgelerde de okumugsunuzdur.
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Se¢imler onemlidir, oylar 6nemlidir, ama tek basina yeterli degildir; oylar sos-
yalistce ¢alismamizin yan {iriinii olarak deger kazanir. Demek ki bizim sosyalist-
¢e calismamiz, segimleri sosyalist¢e kullanmamiz yan iirtin olarak yeteri kadar oy
saglayacak diizeyde olmamis. Bunun da bilincinde olalim, bunu da kabul edelim
ve bundan sonra bu eksikligi de gidermeye ¢alisalim. Biz, yan {iriin olarak oylarin
sayist ne olursa olsun, segimleri sosyalistce kullanmaya calistik, elimizden geldigi
kadar da sosyalist¢e kullandik. Bir yandan partimizin, is¢i sinifimizin bilimsel sos-
yalist partisi olma niteligini acikliga kavusturduk, daha netlestirdik ve bunu radyo
ve televizyonlardan genis kitlelere ulagtirdik. Bu bir basaridir; bu, bilimsel sosyalist
yolda atilmis bir adimdur.

Sadece niteligimizi genis kitlelere duyurmakla kalmadik, demokrasi miicade-
lesinde ¢ok, ama ¢ok 6nemli bir adim attik. Her zaman soyleriz; demokrasi kagit
tizerinde yazilmis olan hak ve ozgiirlilklerden ibaret degildir. Hukuksal olarak
ozgiirliiklerin verilmis olmasi bir kolayliktir, belki bir 6l¢iide bir giivencedir ama,
asil, demokratik 6zgiirlitk ve haklarin hayata ge¢mesi, hayatta kendini gostermesi
onemlidir. Ve Tiirkiye Isci Partisi bagindan beri bunu yapmugtir. 1961-71 arasinda
yeni Anayasa’y, halktan yana, sola agik olarak yorumlayan ve bunu kabul ettiren,
bir 6l¢lide burjuva partilerine dahi kabul ettiren, basta gelen orgiit ve gii¢ Tiirkiye
Isci Partisi olmustur. 141 ve 142 inci maddeler 15-20 sene &nceki gibi kullanilir ol-
maktan ¢ikmigsa, bu, Anayasal hak ve 6zgiirliiklere sahip ¢ikan is¢i sinifi ve emekgi
kitleler ve onun sozciisii Parti’nin, Partimizin verdigi miicadele sayesinde olmustur,
kendiliginden degil.

Bizim radyo ve televizyonlardan Partinin niteligini agiklama dogrultusunda
yaptigimiz konugmalar, demokratik hak ve ozgiirliikler konusunda konmus olan
tabularin, yasaklarin, bir agama daha kirilmasi demek olmustur. O tabulari, o ya-
saklar1 zorladik. Zorladik¢a zaten demokratik ortamin sinirlarini genisletiyoruz.
Demokrasiye, 6zgtirliiklere, haklara konan kisitlamalar: geri itmis oluyoruz. Bu ¢ok
6nemli bir istir demokrasi miicadelesinde. Demokratik miicadeleyle sosyalizm i¢in
miicadele icice ge¢mis oldugu i¢in, ayni zamanda sosyalizm dogrultusundaki mii-
cadelenin de 6nemli bir adimidir.

Ikinci sosyalistce kullanigimiz, drgiitlerimizi harekete gecirmek ve segim ¢alig-
malarini, orgiitlerin gliclenmesinin, bilinclenmesinin, beceri kazanmasinin bir araci
olarak kullanilmasi olmugtur. Mesela Istanbul Il Bagkani, Istanbul’da ¢alisma ekip-
lerinin etkinliginin son secimlerde yiizde yiiz arttigini belirtti. Bir secim ¢aligmasin-
da bu sonucu elde etmek, gercekten dviintilecek bir bagaridir. Bagka 6rgiitlerimiz de
bu se¢im ¢alismalariyla deney kazanmuistir, beceri kazanmistir. Yeni kurulan, diga
yonelik higbir faaliyete heniiz girisememis olan il¢eler, iller, bir 6rgiit olarak calis-
ma alanina ilk adimlarini atmiglardir. Secimlerde yapilan ¢alismalarin kazandirdig:
deneyimlerin, bilgilerin, becerilerin sonuglarini biz segimlerden sonra da alacagiz.
Ama bir sartla, se¢cimlerde kurdugumuz iliskileri simdi, secimlerden sonra da, siir-
diirmek sartiyla. Gittigimiz evlere yeniden giderek, gittigimiz fabrikalara yeniden
giderek, gittigimiz koylere yeniden giderek..Ve bu fabrikalarda, mahallelerde, kent-
lerde, koylerde iliskileri baglayip, oraya parti orgiitiinii sokmakta kullanarak. Bunu
yaparsak eger, gercekten Orgiit olarak secim calismalarindan biiyiik kazanimlarla
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¢ikmis oluruz. Ve bunu yapmamiz gerekir, bunu mutlaka yapacagiz. Boylece orgii-
tiimiizii giiglendirecegiz. Orgiitiimiizii hem genisletmek, hem derinlemesine ¢aligip
niteligini yitkseltmek konusunda gaba gosterecegiz.

Partinin ilk kuruldugu siralarda soyle demistim: Napolyon’a sormuslar, basari-
nin ii¢ sart1 vardir demis, birinci sart1 para, ikinci sart1 para, tiglincii sart1 paradir,
demis. Ben dedim, bir benzetme yaparak bu fikray1 degistiriyorum: “Bizim parti-
miz agisindan, parti hareketinin, yani is¢i sinifinin bilimsel sosyalist hareketinin
basarisinin {i¢ sart1 vardir: Biricisi 6rgiitlenme, ikincisi 6rgiitlenme, tiglinciisii gene
orglitlenmedir.” Segim sonuglarindan ¢ikardigimiz temel sonug da bu. Orgiitlen-
menin 6nemini biliyorduk, soylemistik, ama simdi daha bilingli olarak, daha sis-
temli, daha tutarli olarak 6rgiitlenmeyi giiglendirecegiz. Hem genisletecegiz, 6rgii-
tiimiiz olmayan yerlerde yeni orgiitler kuracagiz, ama daha 6nemlisi, daha 6nce
kurulmus olan 6rgiitlerimizin gercekten orgiit olarak ¢aligmalarini gelistirmek igin,
orgiitlit calisma aligkanligini, disiplinini, bilincini gelistirmek icin, calisacagiz. Or-
giitlenme ideolojik yetkinlikle beraber gider. Orgiit birimlerimizin ve o birimler
igindeki partili arkadaslarimizin ideolojik yetiskinligini yiikseltmek tamamlamak
i¢in de egitim, propaganda konularinda ¢aligmalarimizi hizlandirmamiz, dért elden
sarilmamiz lazimdir. Ancak giiclii 6rgiitii olan, niteligi yiiksek o6rgiitii olan bir isci
sinifi bilimsel sosyalist partisi, burjuvaziye, fasizme karsi etkin miicadele verebilir
ve bunu yapmak onun tarihi sorumlulugudur; is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisi
olarak gorevi ve sorumlulugudur. Bu gérevin ve sorumlulugun tam bilincinde ola-
rak ¢alisacagiz. Bunun yontemleri tizerinde tespitler yapacagiz. Bugiin i¢in, Merkez
Yonetim Kurulumuz bu konunun, se¢im ¢alismalari, aldigimiz sonuglar, benim bu
yaptigim konusma, MYK’nin yapacag agiklama da dahil olmak {izere, biitiin bu
konulari Parti’de tartismaya agiyoruz. Ama burada da orgiitlii tartigmayi kastediyo-
ruz. Ozel sohbetler seklinde tek tek yapilan tartismalar1 degil, calisma ekiplerinde,
il, ilge organlarinda, ¢aligma gruplarinda, hep kollektif olarak tartismaya agiyoruz.
Ve galisma ekiplerinden, organlardan, diger birimlerden gelecek kollektif raporlar
Merkezde ele alinacak ve MYK tarafindan bir sonuca baglanacaktir.

Ben, is¢i stnifinin bilimsel sosyalist partisi olan Partimizin, bu yeni gérevlerin de
altindan kalkacagina igtenlikle inanryorum. Gegirdigimiz deneylerden ders alaca-
g1z. Bilimsel sosyalizmde bilinen bir gercektir; is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisi
ve bilimsel sosyalistler hi¢c hata yapmaz degildirler. Ama burjuvaziden farklar: su-
dur ki, hatalar, eksikler, yetersizlikler olursa, bunlar1 vaktinde tespit etmeye calisir
ve bu hatalar ve yanlslara saplanmayarak, yanlislardan, eksiklerden, becerisizlik-
lerden ders gikararak, bunlar1 diizeltme yoluna gider. Bunlar1 diizelterek de, basta
basarisizlik gibi goriinen durumu, sonunda kalic1 bagariya gevirir. Ben Partimizin
secimindeki basarisizlig1 asacagina inaniyorum, bu inangla hepinizi yoldaslarim
olarak yiirekten selamliyorum.

Cark Basak, Say1 69, 29 Ekim 1979
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