CHP’NiN SoLU

Once, CHP’ye oy toplamak i¢in solun béliinmiigliigiinden yakindilar. Kendi kavil-
lerince solcu idiler; CHP’nin ¢ok ¢ok solunda. Ama verili kogullarda CHP’yi des-
teklemek, ona oy vermek gerekiyordu. Birinci gerekgeleri MC’nin her ne pahasina
iktidardan gitmesiydi, ikinci gerekgeleri solun bolinmiisligii.

Saldirilari, cinayetleri, “can giivenligi” umudunu bas propaganda araci yaptilar
se¢im donemi boyunca. CHP gelecek, ana-babalarin kaygilari, gozyaslar: dinecek-
ti. Her aksam ¢ocuklarin okuldan doniislerini korkuyla beklemeyeceklerdi. Yurttas
sokakta rahatca, giivenlikle yuriyebilecekti. “Anarsi” ortami kalkacak, 6zgtirlik
ortami genisleyecek; “rahatca orgiitlenme, gelisme olanagi bulunacak, sola, nurlu
ufuklara dogru yelken acip gidilecekti.” Bu arada “halktan yana” bir takim “hak¢a”
isler yapilirsa o da iktidarin kazanimlar hanesine kaydedilirdi. Bu islevleri yapa-
cak CHP iktidar sol i¢in bir kademe, bir ara agsama olacakti. Boylece, kendilerini
CHP’nin ¢ok ¢ok solunda sayanlar i¢in sorunlar adim adim, yagdan kil ¢eker gibi
¢oziilecekti.

Bunlarin hi¢ biri olmadi. Hig birinin olmayacagini is¢i sinifimizin bilimsel sos-
yalist partisi TIP, ¢ok éncelerden acik agik, tekrar tekrar soyledi, uyardi. Terdrist
olaylar da dahil, biitiin sorunlarin kaynag: yapisaldi. CHP ise, tiim “bozuk diizen”
ve “diizen degisikligi” edebiyatina karsin, ne “diizeni” gergekten degistirmek niye-
tindeydi, ne de onu degistirebilecek nitelikte bir érgiittii. iktidar sorunu parlamento
dist ve ici basit bir oy hesab1 sorunu degildi. Gergekten iktidar olabilmek icin da-
yanilan smifin aktif destegine gerek vardi. CHP ise genis emekgi kitlelerin oylarini
aliyor, ama oylarin: aldiktan sonra onlarin politikada etkin, rgiitlii gii¢ olmalarini
kesin istemiyordu. Oysa egemen sinif bityiik burjuvazi ve ortagi emperyalist giicler
karsisina ancak isci, emekgi kitlelerin orgutlii gtictiyle cikilabilir, kars: giigler geri-
letilebilirdi.

Bunun igin Tiirkiye Isci Partisi secimlerden énce CHP’ye ortak bir platform
tizerinde is ve giicbirligi 6nerdi. Bunun igin TIP secimlere girdi, parlamentoda en
etkin olabilecek partiler bilesimini gerceklestirebilmeyi hedef olarak ortaya koydu.
Parlamentoda is¢i ve emekgi siniflarin agirligi duyurulabilmeli, CHP soldan denet-
lenebilmeliydi. Olmad.

Kendilerini CHP’nin ¢ok ¢ok solunda sayip da CHP’yi destekleyenler bu go-
riglere hig iltifat etmediler, baglarin1 kuma sokup gerceklige gozlerini kapayarak.
Aralarinda kalem sahibi olanlar tek bir satir yazmadilar isci sinifi partisinin dikkati
cektigi, miicadelesini verdigi konular iizerine. Tam tersine, kizgindilar TP se¢im-
lere giriyor diye; ihanetti bu. Oylarin hesaplanma yontemini bilmeyenler, 6grenme
zahmetine katlanmadan, TIP’in bilmem hangi illerde CHP’nin birer milletvekili
daha ¢ikarmasini engelledigini bile iddia edebildiler.

Simdi CHP iktidarindan memnun degiller. Ama CHP avukatlig: stiriiyor. Tiirki-

1843



ye o denli kdseye sikistirilmists ki, manevra alani kalmamusti, hangi hitkiimet gelse
ayni seyleri yapardi, yapmak zorundaydy, filan filan...

Ama CHP’yi savunmaya bu kadar1 yetmiyor. Soldan yakiniliyor yine. Bu kez
CHP’nin basarisizligini solun iistiine yikmak icin. CHP’yi sag denetliyor, onun i¢in
de CHP saga kayryor. Solun agirlig1 yok, soldan denetim yok. Bu durumda sol aklini
basina toplayip derlenecegine, toparlanacagina boliiniiyor da béliiniiyor. “Ulkenin
umudu sol” boyle mi olmaliydi? Sokaklarda fasizm kol gezerken parlamentoda bir
tek sosyalist temsilci yok. Birlesmeli efendim, sol birlesmeli.

Peki, bu yakinilan durumdan yakinanlara da bir sorumluluk pay: diigmiiyor
mu? Solun CHP’yi denetleyecek agirlikta olabilmesi i¢in, sosyalistlerin parlamen-
toda temsil edilebilmeleri i¢in ne yaptilar? Hicbir sey. Tam tersine, tek bir oy’un
bile CHP’den basgka bir yana gitmemesi i¢in ¢cirpindilar. Kitlelere 1srarla CHPyi tek
umut kapisi gibi gostererek, solun bolinmiisliigi, giigsiizligii konusunu agizda sa-
kiz yaparak CHP’nin solundaki ger¢ek umudu gozlerden uzak tutmaya calistilar.
Yeni yeni bilin¢lenen, sola yonelen kitlelere CHP’yi tek segenek olarak ileri siirdii-
ler. Bugiin olanlarin olacag: 6nceden bir bir séylenmisti, simdi yakinmak niye?

Sonra solun boliinmiisliigiinden bu kadar yakiniyor, iiziilityorlarsa -kendileri
de CHP’nin ¢ok ¢ok solunda olduklarina gore- bu béliinmiisliigt gidermek igin
harekete ge¢meleri gerek, 6yle hareketten uzak durup, yargic kiirsiisiine oturarak,
ahkam kesmekle olmaz. Is¢i sinifinin 6rgiitlii politik hareketine katilmadan, katkida
bulunmadan gergekten sol, sosyalist de olunmaz. “Sempatizan” olunur ancak. Dii-
stiniilenlerle yasanilan pratik 6zdeslesmelidir. Temel kural bu.

CHP’nin solunda bunca parti var, hangisini segelim, tavr: da ciddiye alinamaz.
Sol, solculuk konusunda bu denli “duyarli” ve “ilgili” olanlar, parti diye ortaya ¢ik-
makla parti olunmadigini elbette bilirler, is¢i sinifinin partisi olmanin 6l¢iitleri var.
Hangi partinin bu olgiitlere uygun, nitel agirliga sahip, ciddi, gelecegi olan parti
oldugunu da pekala bilmektedirler. Ama CHP tutkunlugu ve avukatligi bunu ka-
bullenmelerine ve agiklamalarina engeldir.

Yalniz bu da degil. CHP tutkunlugu ve avukatliginin ardinda kisisel “diizen” so-
runu var. CHP ara asamasindan gegilerek “adim adim devrime gidilecek”se kisinin
diizenine halel gelmeyebilir. Hem kisisel diizenini koruyabilecek, hem en keskin
solcu, devrimci kesilebileceksin. Ilk kez sandala binen adam ne demis? “Oh ne gi-
zel! Hem otur, hem kay git.”

Su solun bolinmiisligii iddiast da soyle bir varsayima dayaniyor: “Sol” diye
bir biitiin var. Dar grupgu ayirimlardan, siirtiismelerden 6tiirii pargalanryor, bolii-
nityor. Bu gruplar bu dar kafaliligi, grupgu kii¢iik hesaplar1 bir yana biraksalar sol
biitiinlesir. Oysa sol diye bir biitlin yok. “Sol” icerigi ve kapsamu belirsiz, bulanik
bir kavram. Cesitli partiler, gruplar, akimlarin varlig1 solun bolinmiisligiiniin bir
sonucu degil. Toplumun celiskileri, degisme halinde olusu, sinifsal konumlari, zi-
hinsel bicimlenmeleri farkl kisi ve kesimlerde farkli algilamalara, tepkilere yol ac1-
yor. Burjuva ideolojisinin etkileri, kalintilari, “keskin devrimci” laf kalabalig 6rtiisti
altinda siirtiyor. Bu duruma bir de provokatdrler ve provokasyonlar eklenince tablo
tamamlaniyor.

Sol’'un degil, isci sinifi hareketinin birligidir s6z konusu olan. Sol’daki kargasa-
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nin temizlenmesi ve is¢i sinifi hareketinin birliginin gerceklesmesi ise, is¢i sinifinin
bilimsel sosyalist partisinin sol iginde egemen, siiriikleyici hareket haline gelmesiyle
olacaktir. Kimi politik gruplar giderek buna katilacaklardir, kimileri de gii¢lii ana
akintinin ters yoniinde kii¢iik anafor akintilar gibi kalacaklardur.

Is¢i stnifinin ideolojik, politik, drgiitsel birligi sorununun yani sira bir de ilerici
demokratik giiclerin ve kuruluglarin emperyalizme, fagizme ve gericilige kars1 giic
ve eylem birligi sorunu var. Bunu olusturmada da belirleyici 6ge isci sinifi partisi-
nin giigliiligi, etkinligidir. Yine de, solda yeralir goriinen tiim grup ve kuruluslarin
boyle bir birliktelik i¢inde olmalar1 s6z konusu degildir. Kimileriyle temel ilkeler
acisindan biraraya gelinemez; kimileri de bencil, tekil davraniglardan kurtulama-
diklari i¢in toplu, ortak caligmaya gelemezler.

Denilebilir ki, bunlar, uzun vadeli isler, sorunlar ise giincel ve ivedi, yle. Ama
glincel ve ivedi sorunlarin bir ¢irpida ¢oziim getirecek, ortalig1 birden giillitk giilis-
tanlik edecek hazir receteleri yok. Kof umutlardan, igin kolayina kagmaktan vazge-
¢ip uzun vadeli hesaplar yapmak, hedefler koymak gerek. Ama bu “uzun vadelilik”,
isleri zamana, kendi akigina birakmak demek degildir. Uzun menzilli bakis acisin-
dan giincel sorun ve gelismeleri degerlendirip her giiniin geregini bu ger¢eve icinde
glinii gliniine, tutarlilikla ve inatla yerine getirmek demektir; giinliik calismalar: bir-
birinden kopuk, giinliik olaylara bagimli olmaktan kurtarmaktir.

Isci sinifinin bilimsel sosyalist partisi TIP bu anlayis icinde ¢aligmalarini siirdii-
riyor.
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