NATO’YA HAYIR!

“Natoya Hayir” mitinginde yapilan konusma, Ankara, 22 Nisan 1978.

Bugiin burada yildoniimleri Nisan ayina rastliyan iki tarihsel olay vesilesiyle toplan-
dik. Biri olumlu, biri olumsuz. Biri onurlu, biri onur kirici. Biri sevingli, biri 6fkeli.
Birini kutlamak, 6biiriinii protesto etmek icin toplandik.

23 Nisan Tiim Yurtseverlere, flericilere, Sosyalistlere, Is¢ci ve Emek¢i Halkimiza
Kutlu Olsun

Tlki, elli sekiz yil 6nce 23 Nisan 1920’de, ¢dken Osmanl 1mparatorlugundan
Tiirkiye'nin dogusunu simgeleyen Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarih sahnesinde
yerini ald1. Tiirkiye halki diga doniik olarak emperyalizme karsi, ice dontik olarak
da sultanliga, halifelige, ¢cokmiis bir imparatorlugun feodal kalintilarina kars: savas
veriyordu. Bu gifte savas birbirinden ayrilmazdi. Birincisi, ayn1 zamanda halife s1-
fatin1 tagiyan sultan ve biitiiniinde Osmanli yonetimi emperyalizmin bir kuklas ve
isbirlik¢isi olmuslards; ikincisi, anti-emperyalist savaslar her zaman demokratik bir
0z tasirlar, bizimki de dyleydi. Ankara’da 1. Biyiik Millet Meclisi’nin agilmasiyla
dine ve soya dayanan egemenlik yerine, genel oya dayanan ulusal egemenlik ilkesi
yagsama gegiriliyordu. Demokratik nitelikteydi 1. Biiytik Millet Meclisi. Tek meclisti,
senato yoktu. Yasama ve yiiriitme erkleri Biiyiik Millet Meclisi'nde toplanmist1. Ilk
zamanlar, hiikiimeti olusturan bakanlarin her biri Meclis tarafindan oylamayla segi-
lirdi. Meclis’de getin tartigmalar olurdu. Daha sonralari, burjuvazi ve toprak agalari
iktidara daha saglam yerlestik¢e bu durum degisecekti ama, yine de 1920’de, Biiytik
Millet Meclisi’'nin olusturulmasi Tiirkiye’nin siyasal tarihinde, demokratiklesme
stirecinde ileri bir adimd.

Bilimsel sosyalistler, is¢i sinifi partilileri tilkelerinin tarihlerindeki her ileri adi-
ma, girisime, sahip ¢ikarlar, tiim ilerlemelerin tarihsel miras¢isi onlardir. Ttirkiye’de
de bizleriz, hepimiziz. 23 Nisan 1920’yi onurla aniyoruz. 23 Nisan tiim yurtseverle-
re, ilericilere, sosyalistlere; is¢i ve emekgi halkimiza kutlu olsun.

NATO Yalniz Askeri Degil, Ekonomik, Kiiltiirel, Sosyal Alanlar1 da Kapsar
Nisan’a rastlayan ikinci yildoniimii NATO’nun -Kuzey Atlantik Antlasmasi
Orgiiti’niin- 1949°da, 4 Nisan’da kurulusudur. Tiirkiye’nin 1952’de katildigi NATO.
Tiirkiye’nin emperyalizme bagimliligini pekistiren ve simgelestiren NATO. 1952°den
beri Tiirkiye i¢in tehlikelerle, eziklikle, onur kiricilikla dolu NATO tiyeligi yillar1.
Ulusal Kurtulus Savasi zaferle bitmisti. 1920’de Bityiik Millet Meclisi’nin kurulu-
sunu 1923’de Cumbhuriyetin ilan1 izlemisti. Sultanlik ve halifelik kaldirilmisti. Ama
yine de Tiirkiye, ne Kurtulus Savasinin hedefi olarak ilan edilen tam bagimsizliga,
ne de demokratik bir rejime kavusamadi. Kavusamadi ¢tinki, Ttirkiye emperyalist-
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kapitalist diinya iligkileri ag1 disina ¢ikamadi. Egemen sinif burjuvazi ile ortag bii-
yiik toprak sahipleri sinifi ve onlarin politik temsilcisi ve yoneticisi kiigiik burjuva
kadrolar, sinifsal nitelikleri geregi, Tiirkiye i¢in bu iliskiler ag1 i¢inde, kapitalist yol-
dan gelismeyi sectiler. Bu emperyalizme bagimlilik demekti. Bu, demokratik hak ve
ozgiirliiklerin reddi, is¢i ve emekgi kitlelere karsi burjuvazinin ve ortaklarinin ka-
tiksiz diktatoryas: demekti. Uzun yillar boyle gecti. Simdi durum degisikse, her seye
karsin isci, emekgi kitlelerin, aydinlar ve genglik kesimlerinin demokratiklesmesi,
radikallesmesi 6nlenememisse, bu, diinyada sosyalist sistemin genisleyip giiclendigi
kosullarda, Tiirkiye’de toplumun nesnel gelisme dogrultusundan ve is¢i sinifinin
emekgi kitlelerin ve diger demokratik gii¢lerin verdigi miicadeledendir.

NATO’yu uzun yillardir halkimiza ve diinya kamuoyuna kollektif giivenlik ant-
lagmasi ve Orgiitii olarak sundular. Sovyetlerin, “beynelmilel komiinizm”in tehdit
ve saldirisina karg1 bir savunma pakt: ve 6rgiitii oldugunu iddia ettiler. Oysa NATO
emperyalizmin tahakkiim ve saldir1 aracidir. NATO, daha 6nce tarihte benzeri ol-
mayan bir antlasmadir. Antlagmalarla kurulan askeri ittifaklar ancak fiili hallerinde
yuriirlige girer, eyleme doniisiirdii. NATO antlagmasi ise fiili savas halinden 6nce
fiili askeri orgiitlenmeyi getirmis ve Avrupa’nin dort bir yanina yayilmis askeri or-
giitler, giicler, Usler, tesislerle 29 yildir silahlanmasini durmadan artirarak 6mriini
stirdiirmiistiir. Ve NATO yalniz askeri de degildir. Ekonomik, kiiltiirel, sosyal alan-
lar1 da kapsar. “Hiir diinya” etiketi altinda maskelenen kapitalist sistemin, kendi
deyimleriyle Bat1 uygarliginin hegemonyasini, somiiriisiindi, her tiirlti ¢ikarlarini
stirdiirmektir amag. NATO antlagmasi metni bu noktalarda gayet agiktir.

Geligmis Kapitalist Ulkeler NATO’ya Neden Gerek Gordiiler?
Emperyalizmin odaklar: gelismis kapitalist tilkeler NATO gibi bir askeri antlagmaya
ve Orgiitlenmeye neden gerek gordiiler? Sundan 6tiirii:

1917 Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi oluncaya kadar tiim diinya emperyalist ka-
pitalist iligkiler ag1 icindeydi, tiim diinya emperyalist kapitalist toplumlarin mamul
maddeler pazari, ham maddeler kaynagi, sermaye yatirim alanlariydi. Ekim Devrimi
sosyalizmin kurulus yolunu aginca, Sovyetler Birligi'nin diinyanin altida birine esit
topraklar1 emperyalist kapitalizmin alani digina ¢ikti. 2. Diinya Savas’ndan sonra
bu alan daha da daraldi. Orta ve Dogu Avrupa’da ve Cin’de sosyalist devrimlerin
yeralis1 diinya emperyalist kapitalizmini daha da sikistirdi. Insan toplumlarinin ta-
rihsel evriminin dogal sonucu olan bu gelismeleri durdurabilmek, hatta elinden gel-
se geriletebilmek i¢in emperyalizm diinya ¢apinda bir komiinizm tehlikesi, Sovyet
tehdidi, saldiris1 6ciisii yaratip ortaya saliverdi. Bagta Sovyetler Birligi olmak tizere
sosyalist diinyay1 askert iisler ve dinleme tesisleriyle kusatmay; soguk savas kiskirti-
ciliging; zayif, ulusal kurtulus hareketlerine bagimli iilkelerin i¢ islerine miidahaleyi
maskeleyebilmek, kendince hakli gosterebilmek i¢in bagta ABD olmak tizere em-
peryalist kamp hep bu saldir1 tehdit ve tehlike 6ciisiinii 6ne ¢ikararak, propaganda
carklarini durmadan igletti.

Tiirkiye’nin NATO’ya Giris Nedenleri
Tiirkiye'nin NATO’ya girisi, topraklarint NATO ve Amerikan iislerine agisi, askeri
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egitim ve savas arag, gereg, silah ve yontemleri bakimimdan Amerika’ya ve NATO’ya
bagimli hale getirilisi de ayni1 tehdit ve tehlike samatasiyla, durmadan kigkirtilan
anti-komiinizm ve anti-sovyetizm ticaretiyle 6rtbas edilmek, halkimiza kabul etti-
rilmek istendi. 1945’de, giiniin degismis kosullarina daha uygun yeni bir antlagma
yapabilmek igin siiresi dolan 1925 Antlagmasini Sovyetler Birliginin yenilememesi,
bir elcabukluguyla, Sovyet tehdidi, komiinizm tehlikesi propagandasinin temel di-
regi yapildi. Durmadan gignendi bu sakiz, hala da gigneniyor.

Gergekte olan ise suydu. Birincisi, egemen sinif burjuvazi ve ortag: toprak aga-
lar1 kendi giigleriyle Tiirkiye kapitalizmini siirdiiremiyeceklerini, ayakta kalamiya-
caklarini seziyorlardi, biliyorlardi. Selameti -kendi selametlerini- Amerika’ya, Bat1
diinyasina baglanmakta goériiyorlardi. Bunun igindir ki, 1952’de NATOQ’ya, 1963’de
Ortak Pazar’a girme kararlar1 askeri veya ekonomik kararlar olmaktan ¢ok politik
kararlardi; emperyalist kapitalist “Bat1”ya kapilanma, onunla biitiinlesme kararla-
r1. Tiirkiye burjuvazisi NATO’ya kabul edilebilmek icin Kore’ye asker gondertti.
Gencecik Mehmetgikler, yurttan binlerce kilometre uzakta, ne i¢in doviisiildiigiini
bilmedikleri bir savasta kirdirildilar. Ulusal kurtulus savas1 vermis Tiirkiye, ulusal
kurtulus i¢in silaha sarilmis, saldiriya ugramis bir halka kars1 emperyalistler safinda
carpistl. Temmuz sonlarina dogru Kore’ye asker gonderme karari alindi, Agustos’un
ilk haftasinda NATO’ya bagvuruldu.

Ikincisi burjuvazi kendi giiciiyle i¢c pazar1 yeterince geligtiremiyor, artik degeri
diledigince biiytitemiyordu. Tekellerle isbirligi edip, yabanci sermayeye kapilari iyi-
ce acarak, artikdegeri bilyiitmek, kaymagini yabancilara kaptirsa bile kendi payini
¢ogaltmak yolunu secti. Tiim olanaklariyla, her koldan emperyalist Batr’ya abanma-
y1 yegledi. Bunu maskelemek icin de anti-sovyet ve anti-komiinist duman perdesi
yogun ve yakici tutuldu.

Tiirkiye sosyalist diinya tarafindan bir tehdit ve tehlike altinda degildi ve bugiin
de degildir. Kald: ki, NATO bir korunma saglamiyor. NATO stratejisi Tirkiye'yi
korumak ve savunmak i¢in yapilmamistir. NATO stratejisi ve orgiitlenisi, basta Sov-
yetler Birligi olmak {izere sosyalist tilkeleri kusatmak, diinyadan soyutlamak ve bir
niikleer 3. diinya savas1 olasiligina géore ABD’nin korunmasini, savunmasini, ¢ikar-
larini saglamak hedeflerine yoneliktir ve bu dogrultuda bigimlenmistir. Tiirkiye’nin
konumu ve ona yapilan ve yapilacak muamele bdyle bir stratejinin ve hedeflerinin
gereklerine gore belirlenir; bu gerekler Tiirkiye'nin gergek yurt savunmasi gerekleri-
ne uyar veya uymaz, NATO bununla ilgili degildir. NATO antlagsmasi savas halinde
otomatik yardim, hele askeri yardim, hi¢ garanti etmez. Bu konuda antlasmanin 5.
maddesi agiktir. Ve durumun boyle oldugu, 1964’de Kibris’a iliskin olarak zamanin
ABD Bagkani Johnson’un Inénii’ye yazdigi meshur mektupla dogrulandi.

NATO’nun Resmi Stratejisi: Kademeli Esnek Mukabele

Bagta bir kanit daha var. NATO’nun on yili agkin bir zamandir benimsedigi strateji
“kademeli esnek mukabele” stratejisi diye anilir. Bunu 6nce ABD kendi stratejisi ola-
rak gelistirip benimsedi, sonra NATO’ya getirdi. De Gaulle Fransa’s1 buna karsi ¢ik-
tigindan kabul olunmadi. Ama bir siire sonra Fransa NATO’nun askeri 6rgiitiinden
cekilince, bagka itiraz eden olmadigindan, “kademeli esnek mukabele” NATO nun
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resmi stratejisi oldu. Adindan anlasilacags tizere bu strateji savasin ABD topraklari
disinda, kademe kademe baslatilip gelistirilmesini ve “esnek” yontemler -kademeler
arasinda goriigmelere girismek gibi- kullanilmasini 6ngérmektedir. Bu strateji ABD
disinda diger NATO {ilkelerini, 6zellikle sinir bolgelerini savasin deneme alanlari
olma durumuna getirmektedir. Tiirkiye bu tilkelerin basinda gelenlerdendir.

NATO’nun Tirkiye i¢in tasidig: tehlike bundan ibaret degildir. Topraklar: iize-
rinde barindirdigt NATO ve ABD iis ve tesisleri yiiziinden Tiirkiye diinyanin her-
hangi bir yerinde patlak veren bir anlasmazligin sicak bir niikleer savasa doniismesi
halinde kendi iradesi ve istegi disinda o savasa siiritklenecektir. Bu iis ve tesislerden
otiirtt herhangi nedenle patlak veren bir diinya savasinin Tiirkiye’ye bulagsmasi ka-
¢inilmazdir.

Nétron Bombasinin Uretimi Yasaklanmalidir

ABD’nin nétron bombasini gelistirmesi ve {iretimine ge¢meyi tasarlamasi hem
Tiirkiye’deki tisleri, hem de bir diinya savas: olasiligini daha tehlikeli kilmaktadir.
Mala zarar vermiyen, ama aninda veya biiyiik acilar ¢ektire ¢ektire can alan nétron
bombasi Amerika disindaki NATO iilkelerinde kullanilmak tizere hazirlanmigtir;
oralardaki iislere yerlestirilecektir. Uluslararasi iligkilerde yumugama -detant- siire-
cine, Helsinki Anlagmasina aykir1 diisen, silahlanma yarisini kizistiran, kitlesel imha
aracl notron bombasinin {retimi yasaklanmalidir. Bu arada, bu “pis bomba”nin
bizdeki iislere yerlestirilmesine miisaade edilmemeli, bilgimiz diginda yerlestirilme-
si olasiligina kars: gerekli tedbirler simdiden alinmalidir.

Tiirkiye’deki Usler ve Tesisler Bolge Barisini ve Ulkelerini Tehdit Altinda
Tutmaktadir

Us ve tesislerin bolgedeki iilkelerle ve genel olarak 3. diinya ve sosyalist iilkelerle
iligkiler tizerinde olumsuz etkisi vardir. Usler ve tesisler ve barindirdiklar1 niikleer
silahlar, fizeler ve bombardiman ugaklar1 bélge barisini ve iilkelerini tehdit altinda
tutmaktadir. Bu durumdan 6tiirti 3. diinya tilkeleri Tiirkiye’yi, hakli olarak, em-
peryalizmin bir araci saymislardir. Bu kosullarda Tiirkiye ile bu iilkeler arasinda
iligkilerin tam bir giiven i¢cinde gelismesine olanak yoktur.

Nato Uyeligi Ulusal Cikarlarimiza, Bagimsizligimiza da Kesinlikle Aykiridir
NATO iiyeligi, Tirkiye ve icinde bulundugumuz bolge i¢in savas tehlikesi yaratma-
nin yani sira, ulusal ¢ikarlarimiza, bagimsizhigimiza da kesinlikle aykiridir. NATO
Tiirkiye’ye yurt savunmasinin gerektirdiginden daha biiyiik bir ordu bulundurmay,
daha biiyiik askeri harcamalara girismeyi dayatmistir. Bu ylizden eldeki kaynaklarin
biiyiik bir béliimii iilkenin ekonomik kalkinmasina degil, bu gereksiz harcamalara
gitmektedir. Yine de silahli kuvvetlerin donanimu ileri standartlara erisememekte,
Tiirkiye’ye miyadini doldurmus veya modasi ge¢mis ara¢ ve silahlar verilmekte-
dir. Ve silahli kuvvetler egitim ve savas arag, gereg ve silahlar1 bakimindan tek dis
kaynaga bagimli kalmaktadir; bu teknik bagimlilik Tiirkiye’nin politikasina baski
koymak i¢in kullanilmakta, politik bagimliliga doniismektedir.

Bu bagimliligin agik bir drnegini ve belirtisini bugiin yasamaktayiz. ABD’nin
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ti¢ yildir uyguladigi ambargo dolayisiyla ordunun savas giicii, NATO komutani
General Haig’in agiklamasina gore yari yartya diismiistiir. Bu 6yle bir Amerikan
ambargosudur ki, yarattig1 agig1 NATO’nun diger iiye devletleri de kapatmaya
yanasmamaktadirlar. Ve bundan amag, hep bildigimiz gibi, Tiirkiye’ye, Kibris’da
Amerika’nin istedigi bir ¢oztimii dayatmak ve kabul ettirmektir.

Savunma Isbirligi Anlasmasi Meclise Getirilmeli ve Reddedilmelidir

Hiikiimet bagkan: bu konuda geliskiler i¢cindedir. Bir yandan tek dis ikmal kayna-
gina baglanmanin sakincalarini belirtip bundan kurtulunacag: vurgulanmakta, 6te
yandan ambargonun Amerikan Kongresince kaldirilmasini sagliyabilmek icin am-
bargonun komisyonda konusulacagr giinden 6nce Kibris konusunda Tiirkiye'nin
oneriler paketinin B.M. Genel Sekreteri Waldheim’e sunulmasina 6zen gosteril-
mektedir. Bir yandan “haysiyetli, kisiligi olan dis politika”dan ve “milli savunma”
kavramindan sz edilmekte, 6te yandan yurt topraklarinin bir béliimiinii Amerika-
lilara kiralayan ve Tiirkiye Cumhuriyeti yonetimi digina ¢ikaran Savunma Igbirligi
Anlagmasi’'nin, 6ngoriilen kira yiikseltilerek, Amerikan Kongresince onaylanmast
istenmektedir. Bu istendigine gore de, hitkiimet kendisi bu anlagsmadan yanadir ve
biiyiik olasilikla anlasmay1, NATO antlagmasina dayanan bir uygulama anlagmasi-
dir sozde gerekgesiyle Millet Meclisi'ne getirilmeden uygulamaya koyacaktir. An-
lagsma Millet Meclisi’ne getirilmeli ve reddedilmelidir.

Tiirkiye En Kisa Siirede NATO’dan ve CENTO, AET, Enerji Ajans1 Gibi Diger
Emperyalist Kuruluslardan Cikmalidir

NATO antlagmasi, uygulamasi; bu antlagmaya baglanan ikili anlagmalar, tisler ve
tesisler feshedilmedikge ve ortadan kaldirilmadikga Tiirkiye tam bagimsizligina ve
egemenligine kavusamaz. Bu antlagma, anlasma ve uygulamalarin getirdigi kisitla-
malar ve kosullar ve yol agtig1 baskilar ulusal bagimsizlik ve egemenlikle asla bag-
dasmaz. Tiirkiye en kisa siirede NATO’dan ve CENTO, AET, Enerji Ajans: gibi
diger emperyalist kuruluslardan ¢ikmalidir. Tiirkiye, saldir1 arag ve tesislerini ba-
rindiran iilke olmaktan ¢ikip bolgede bir baris unsuru olmalidir. Askeri bloklar dist,
baglantisiz bir dis politika izlenmelidir. Bolgedeki komsu devletlerle, basta Sovyetler
Birligi olmak iizere, saldirmazlik dostluk ve isbirligi antlagmalar1 yapilmalidir. Ulu-
sal savunma politikas: ve uygulamalar1 gergek yurt savunmasi esasina oturtulmaly,
silahli kuvvetler ona gore donatilmali ve egitilmelidir.

Emperyalizme Bagimliligin Yarattig1 i¢ Politika Bunalimlar:

Emperyalizme bagimliligin yarattig1, yasamakta oldugumuz bunalimlar yalnizca dis
politikaya iliskin olanlardan ibaret degildir. I¢ politika bunalimlar1 da bu bagimli-
likla baglantilidir. Tirmandirilan kanli terorde dis etkenlerin, gizli orgiitlerin par-
mag1 oldugu kuskusuzdur. Geri kapitalizm diizeni ve emperyalizme bagimliligini
stirdiirebilmek i¢in dis ve i¢ sermaye simiflar1 ve politik gii¢ alanlari, gizli orgiitleri
toplumun tiim demokratik giiclerini, hareketlerini, is¢ci emekgi kitleleri sindirmek,
bastirmak ¢abasindadir. Bu dis ve i¢ somiirii diizenini, ancak baski, siddet ve zuliim
rejimi altinda siirdiirebileceklerinin hesabi i¢indeler. Dogu illerimiz bu hesaptan
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paylarini fazlasiyla almaktadirlar. Otedenberi Dogu’da daha yogun siirdiiriilegelen
baskici yontemler, bu defa tam bir kanli baskiya dontstiiriilmek istenmigtir. Pa-
zarcik ve Malatya bombali posta paketleri olaylarinin anlami budur. Dogacak kar-
gasanin giderek tiim bolgeye yayilacagi hesabiyla, bombalar patlatarak toplumda
patlamalar yaratmak, sonra da “ayaklanma, ihtilal!” naralari ile kanh bastirma ha-
reketlerine girisip tiim bolgeyi demir ¢ember i¢ine almak. Birbirinden belki farkli
amaglar giiderek, emperyalizmle yerli fagsizm ayn1 yontemleri kullanmakta, kigkirt-
malari koriiklemekte birlesiyorlar.

Ulusal Bagimsizlik igin NATO’ya Hayir!

Bu Ulusal Egemenlik Bayrami giinlerinde, ulusal bagimsizlik ve egemenligimizin
simdi ne halde oldugunu diistinmeliyiz. Ellisekiz yil 6nce baslatilan ulusal egemen-
lik kavgas1 bugiin, 1978 Nisan'inda da bitmemistir ve Tiirkiye emperyalist kapitalist
iliskiler ag1 i¢inde disa bagimli kaldik¢a da bitmiyecektir. Ulusal bayramlari, ruhu-
nu ve anlamini yitirmis birer merasim bigimine donistiirdiiler. Ulusal Egemenlik
Bayrami’'nin kaynagina biz donelim, anlamini animsayalim; ulusal egemenlik kav-
gasini bugiiniin sartlarinda daha da biiyiik bir sevk ve heyecanla, sebat ve cesaretle
verelim, ta NATO’dan ve tiim emperyalist baglardan kurtuluncaya kadar!

Ulusal bagimsizlik i¢cin NATO’ya Hayur!

Cark Basak, Say1 47, 26 Nisan 1978
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