DoGu SORUNU YALNIZ ExoONOMiK DEGIL, PoLiTik Bir
SORUNDUR

Diyarbakir’da diizenlenen dogu bolgesi “Genisletilmis Bolge Temsilcileri ve Egitim
Toplantisi”nda yapilan agik konusmanin Yiiriiyiis dergisinde ¢ikan ozeti, 25 Mart
1978.

Genis halk kitleleri Milliyet¢i Cephe’nin gitmesini, CHP’nin iktidara gelmesini
umutla beklemislerdi. CHP nihayet iktidara geldi, ama umutlar gergeklesmedi.
“Heniiz ¢ok yeni, birden olmaz, zaman ister” demek, gecerli bir mazeret degildir,
islerin tam gortilmesi zaman ister, ama bastan iglerin nasil tutuldugu, sonunun ne-
reye varacaginin isaretlerini verir.

[...]

CHP bu kitlesel destege dayanarak biiyiik sermayenin karsisina dikilebilir,
demokratik hak ve 6zgiirliikkler ve halkin ¢ikarlari adina muhalefetteyken kararl
miicadele verebilir, iktidara gelince de demokrasi ve kitleler lehine gerekli adimla-
r1 atabilirdi. Béyle olmadi. CHP kendisine umut baglayan kitleleri canli, etkin bir
politik giice doniistirmemek icin elinden geleni yapti. Onlar sadece oy versinler,
CHP’ye parlamentoda sandalye saglasinlar yeterdi. Oysa iktidar yalniz oy ve Meclis
aritmetigine dayanmaz, iktidar olabilmek i¢in dayanilan kitleler bilingli ve 6rgiitlii
aktif bir gii¢ olarak politik hayatta demokratik baski ve etkisini duyurabilmelidir.
Kendisini destekleyen kitlelerin politik giiciine dayanma yoluna gitmeyince, CHP,
biiytik sermaye sinifina, burjuvaziye giivence vermek, sirin gériinmek yoluna gitti.
Bu bakimdan, tek basina degil de ortaklik olarak iktidara gelmek ¢ok isine yaradi
CHP’nin. Demokratik Partiyle Cumhuriyet¢i Giiven Partisi’'nin hiikiimete katilma-
lar1 bityiik sermayeye giivence vermistir.

Sorunlarin Coziimii Emperyalist-Kapitalist iliskiler Ag1 Disinda Miimkiindiir

Simdi iktidarda olununca Uluslararasi Para Fonu’'nun isteklerine boyun egiliyor,
ambargo kalkmiyor ve ABD Kongresi Ortak Savunma igin Savunma Isbirligi Anlas-
masi denilen ikili anlagmay1 gegirmiyor diye sinirleniyor. Ambargo kalksa, ikili an-
lagsma onaylansa Tiirkiye’nin durumu diizelecek mi, yoksa bagimlilik; durumu vur-
gulanarak devam mi1 edecek? Uluslararasi Para Fonu ile varilan ve imzalanacak olan
anlagma Tirkiye'nin ekonomik bagimliliginin, ambargonun kalkmas: da askeri ve
dolayisiyla politik bagimliliginin devamini belgeleyecektir. Hem silahli kuvvetlerin
egitim ve savag donaniminin tek bir kaynaga bagli olmasinin sakincalarindan, tehli-
kelerinden s6z edeceksin, hem ambargonun kalkmasini 1srarla isteyecek, kalkmiyor
diye 6fkeleneceksin. Bu iki davranis bagdasmaz. Ambargo kalkarsa gerekli askeri
donanim igin Tirkiye yine tek bir dis kaynaga bagl olacak. ABD silah ve malze-
menin kendi istekleri disinda kullanilmasina yine miisaade etmiyecek, hosnut ol-
madiginda diledigi gibi yeni bir ambargo koyabilecek. Savunma Isbirligi Anlagmasi
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denilen ikili anlagma ise Tiirkiye’de Amerikan iis ve tesislerinin devaminin yeni bir
gitvencesidir. Usler her ne kadar Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin gibi gosteriliyorsa da
aslinda degil, iislerde yine Amerikan komutanlari, onlarin yonetim ve denetiminde
i¢ alanlar ve kadrolar bulunacak, iistelik bu iis ve tesis topraklar1 acikea kiralanacak;
kiralanacak da, dolarin degeri diistii diye kiray: yiikseltmeye hazirlaniyoruz! Am-
bargo ve bu ikili anlasma “haysiyetli, kisiligi olan dis politika” ve “milli savunma
kavrami” ile ne derece bagdagir. CHP lideri diisiinmek durumundadr.

[...]

Icteki saldirilar, cinayetler furyasinin da distan etkilendigine hi¢ kugku etmeme-
li. Amerikan gizli istihbarati CIA’nin ne denli i¢cimizde oldugu en yetkili agizlardan
aciklandi, zaman zaman giinliik basin sayfalarina dokiildii. Zaten CENTO ¢erge-
vesinde bozguncu faaliyetleri engellemek, yok etmek icin Iran, Tiirk, ABD ve Israil
istihbarat servislerinin temas ve isbirligi halinde olduklar: biliniyordu.

Dis ve i¢ biiyitk sermaye kitlelerdeki sol potansiyelden korkuyorlar. Tiirkiye
burjuvazisi Cumhuriyet donemi boyunca bu korkuyu iliklerinde duymustur; eko-
nomik gelismesine 6rnek aldig1 Bat1 kapitalizmini siyasal rejime 6rnek almamus,
burjuva demokratik hak ve 6zgiirliikleri gorece en liberal oldugu 1961-71 dénemin-
de bile Batili 6l¢iilerde tanimamustir. Simdi ise baski, saldiri, cinayetlerle demokra-
tik 6zglirliikleri daha da geriletmeye yonelmektedir.

[...]

Hiikiimetin siddetin tirmandirilisi ile basa ¢ikip ¢ikamayacagini belirleyecek esas
unsur bu tirmandiriligin ardinda hangi giiglerin bulundugu ve onlarin kararlilik de-
recesidir. Bir bagka unsur da Bagbakanin dedigini yapip yapmayacagidir. Biitgenin
kabuliinden sonra Meclis’de yaptig1 konusmada Basbakan olaylarin kaynaklarinin
tistiine yiirtineceginden soz etmisti. Hitkiimet gercekten iistiine ytiriiyiip de birin-
ci dereceden sorumlulari saptayip etkisizlestirebilecek mi? Yoksa {istiine yiiriimeyi
ikinci, tiglincii ve daha alt kademelerde durdurmak geregini mi duyacaktir? (Kontr-
gerilladan ve benzeri ortiilii gliclerden artik soz edilmez oldu.) Gergekte kaynakla-
rin dstiine yliridigii ol¢tide bagarili olacak ve kitlelerin, tiim demokratik giiclerin
destegini gorecektir.

Tirkiye'nin politik istikrarsizliginin altinda soyle bir sinifsal tablo yatiyor. Bur-
juvazi iilkeyi yonetmekte ve islerini yiiriitmede acze diismiis durumda ve bu aczi
giderek biiyiiyor. Bunun karsisinda is¢i sinifi ve miittefiki emekgi siniflar iktidar:
alacak ve tilkeyi yonetecek konuma heniiz gelmis degil. Halk kitlelerinin biiyiik bir
boliimii hala MC partilerine takilmis, diger biiyiik bir bolimit CHP nin demokratik
soluna umut baglamis. 12 Mart doneminden biitiiniinde toplum ve kitleler daha ile-
rici, daha sol konumda ¢iktr. Ama bu demokratiklesme, bu sola kayis CHP nin sos-
yal demokrasisine kanalize olmugtu, isci sinifi partisinin, yani Tiirkiye Isci Partisi
hareketinin 1970’den once parti dist saptirmalar ve parti i¢i sapmalarla zayiflamas:
ve 1971’de kapatilmasi toplumda kendiliginden olusan gelismenin sosyal demok-
rasiye yonelmesine yol acti. Is¢i sinifinin bilimsel sosyalist hareketinde ve iilkenin
genel politik yasaminda isci sinifi partisinin dnemi, daha dogrusu vazgecilmezligi
bu olayla da bir daha dogrulanmis oldu.

Bu geliskinin ¢6ziilmesi, nesnel durumla 6znel durumun uyumlu hale getirilme-
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si gerekmektedir. Partimiz bu geregin bilincindedir, 6rgiitlenme ¢aligmalar: giinde-
mimizin birinci maddesidir, is¢i sinifi ve diger kol ve kafa emekgisi kitleler i¢inde
orgiitlenmeye ve orgiitiin niteligini yiikseltmeye biiyiik 6nem veriyoruz. Parti orgii-
tit diginda, demokratik orgiitlenmeleri de gelistirmek ve giiglendirmek ve hepsini
emperyalizme ve fasizme kars1 ortak bir program {izerinde birlestirmek gerekmek-
tedir. Partimizin bu dogrultuda da 1srarli ugras ve ¢abalar1 vardir. Tiim demokratik
glicler emperyalizme ve fasizme kars1 birlik caligmalar: ve orgiitlenmeleri i¢cinde ol-
malidirlar. Fagizmin kaynag: sinifsaldir, emperyalizmin isbirlik¢isi biiyiik sermaye
sinifidir; onu alt edecek gii¢ de sinifsaldir, is¢i sinifi ve miittefiki kol ve kafa emekgisi
kitlelerdir.

Dogu Sorunu ve Bilimsel Sosyalist Politika

Ulkemizin {izerine bir kabus gibi ¢6ken baski ve siddet havasi Dogu illerimizde
daha da yogun. Iktidarin degismesi, durumda bir degisme, bir ferahlama da getir-
medi. Getirmedi, ¢iinkii derdin kokii yapisal. CHP ise, daha 6nce belirttigim gibi
bu yapiyi, bu diizeni gergekten degistirmeye istekli degil. Dogu illeri, bir, kapita-
lizmin esitsiz gelisme kanunu sonucu ekonomik, sosyal agidan geri kalmigtir. iki,
kapitalizmin bagka tilkelerde de goriilen bu esitsiz gelisme kanununa ek olarak, gel-
mis ge¢mis burjuva iktidarlar izledikleri politikada Dogu bélgesini ihmal etmigler,
tivey evlat muamelesi yapmuglardir. Ug, doguda 1rkei, ayirim gozeten uygulamalar,
soven milliyetci baskilar siiregelmistir ve son yillarda daha da yogunlagmistir. Bu-
nun i¢in Dogu sorunu yalniz ekonomik degil, politik bir sorundur. Boylesine anti-
demokratik ve adaletsiz bir durum en kisa zamanda giderilmek zorundadir. Sorun
ciddi ve acildir.

Dogu'nun bu durumu, dogal ve hakli olarak hem bu iller hakkinda, hem de
Tiirkiye’nin tiimiiniin demokratik, ilerici, sol kamuoyunda tepki uyandirmakta ve
sorunun ¢oziim yollar: tartigilmaktadir.

Son yillarda bu tartigmalarda dikkati ¢eken bir nokta, Dogu bélgesinin somiirge
olup olmadig1 sorununun ortaya atilmis ve bazi gevrelerce de kabul gormiis olma-
sidir. Ilk bakista Dogunun somiirge olup olmadig bilimsel bir sorun gibi goriiniir.
Oysa sorunu ortaya atanlarin maksadi bilimsel bir arastirma ve tesbit yapmak degil-
dir; maksat politiktir. Dogunun sémiirge olmasi iddiasinin ardinda Dogu sorununa
Tiirkiye’'nin biitiintintin sorunlarindan ayri, kendi bagina ¢6ziim bulunabilecegi ve
bulunmasi gerektigi goriisii vardir; bu goriise gerekce ve dayanak olarak somiirge
saviileri siirtilmektedir. Ben burada bu sémiirge tartigmasina girmeyecegim, yalniz-
ca somiirge olmadig1 konusunda goriisiimiiziin kesin oldugunu belirtmekle yetine-
cegim. Somiiriiliyor olmak bagka seydir, somiirge olmak bagka seydir. Asil tizerin-
de durmak istedigim konu, Dogu sorununun Tiirkiye'nin biitiiniinden koparilmak
istenmesi ve kendi bagina, ayr1 ¢6ziim yollarimin aranmasi ¢abalaridir.

Dogu sorunu Tiirkiye sorunundan koparilarak ve kendi basina, ayr1 ¢oziime ka-
vusturulamaz. Tiirkiye Dogusu, Batisiyla ve parcalar halinde degil, bir biitiin olarak,
emperyalizme bagiml geri bir kapitalist {ilkedir. Bir biitiin olarak emperyalizmin
ekonomik somiriisti, politik, askeri ve kiiltiirel niifuz ve baskisi altindadir. Temel
olgu budur ve sorun bu celiskinin giderilmesi, bagimli, geri kapitalist durumdan
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¢ikilmasidir. Tiirkiye'nin tiim sorunlar1 -Dogu sorunu dahil- bu temel olgu 15181n-
da ve ¢erceve icinde dogru degerlendirilip dogru teshis edilebilir ve gecerli ¢6ziim
yollar1 saptanabilir. Emperyalizme bagimlilig1 bir yana birakip Tiirkiye'nin kendi
iginde ikincil somiirii kademeleri saptayarak bunlari temel olgu ve ¢erceveden ko-
puk, kendi baglarina ele almak ve ¢6ziim aramak gikar yol degildir. Tiirkiye'nin,
iginde yeraldig1 kapitalist diinya iilkeleri arasinda temel ayrim somiiren emperyalist
tilkeler ve somiiriilen geri tilkeler boliinmesidir. Hangi sorunu ele alirsak alalim ka-
pitalist diinya ¢apindaki bu ayirimi ve aradaki celigki ve catigmay1 gézoniinde tut-
mak, ona gore sorunu incelemek ve ¢6ziimiinii bulmak zorundayiz. Emperyalizmle
miicadele etmeden bagka tiir somiiriilere kars: da miicadele edilemez.

Emperyalizme kars1t miicadele ayn1 zamanda demokrasi miicadelesiyle baglanti-
lidir. Emperyalizmin somiirii ve baskisi altinda asil ezilen isci, emekgi genis halk kit-
leleridir. Emperyalizme kars: direnen ve miicadele eden asil toplumsal gii¢ onlardur.
Halk kitleleri halk olduklari i¢in demokrattirlar. Demokratik hak ve 6zgiirliiklerin,
esitligin, insanca iliskilerin genisleyip koklesmesini isterler; bu ugurda siirekli mii-
cadele verirler. Esitlik ve 6zgiirlik temel demokratik haklardir, isci emekgi kitleler
miicadelede karsilarinda biiyiik sermaye smifini ve onun politik giiglerini oldugu
kadar, emperyalizmi de bulurlar. Emperyalizm, girdigi iilkelerin demokratiklesme-
sinin can diismanidir; her tiirlii tutucu, gerici, baskici fasizan giiglerin ve girisimle-
rin destekgisidir. Dogu sorunu bir boyutuyla da demokratiklesme sorunudur.

[¢ ice gegmis olan bagimsizlik ve demokrasi miicadelesi birbiriyle bagintili oldu-
gu kadar, sosyalizm icin miicadele ile de i¢ i¢edir. Stiphesiz, bagimsizlik ve demok-
rasiden yana olan ve bunlar i¢cin miicadeleye katilan her kisi ve gii¢ sosyalist degildir
ve olmasi beklenmez. Ama bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinin 6ncii giici, itici
glicii is¢i sinifidir her yerde, is¢i sinifinin 6ncii miifrezesi de onun bilimsel sosyalist
partisidir.

Bilimsel sosyalizm is¢i sinifinin diigtince sistemi, eylem kilavuzudur. Kapitalist
diinyanin her iilkesinde is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisi sosyalizm i¢in mii-
cadelenin oldugu kadar bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinin de en tutarli, en
cesur ve en fedakar giictidiir.

Is¢i sinifi ve onun éncii 6rgiitii olan partisi bagimsizlik ve demokrasi miicade-
lesi iglevini, elbette ki, herkese sosyalizmin kabuliinii dayatmak bigiminde yapmaz.
Ulusal, demokratik giicler arasinda anlagabilecekleri ortak noktalari, ortak istekleri
ve hedefleri ortaya koyarak bunlar iizerinde birlesmeyi ve birlikteligi saglamaya ca-
ligir. Bagimsizlik ve demokrasi miicadelesini bilimsel sosyalist bir anlayisla ve sosya-
lizmi nihai hedef alarak yiiriitiir. Boyle bir bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinin
ierigi ve niteligi farklidir, daha ileri diizeydedir. Yine de bagimsizlik, demokrasi ve
sosyalizm sorunlar1 ve miicadeleleri tabiatlar1 geregi birbirine bagintil, i¢ ice gegmis
olgular olduklarindan, sosyalist olanlarla olmayanlar arasinda ortak goriis noktala-
r1, ortak istek ve hedefler {izerinde anlagmaya varmak miimkiindiir ve gereklidir.
Emperyalizme ve fagizme kars: tiim demokratik giigleri birlestirme ve 6rgiitleme
hareketleri, bu hareketlerde is¢i sinifi partilerinin rolii ve bunlarin eristigi basari-
lar diinyanin bir ¢ok tilkesinde goriilmektedir. Bunun igin, “Sosyalizm ancak is¢i
smifina, kiictik bir ¢evreye seslenir, ulusal, demokratik istek ve hedefler ise daha
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genis kitleleri kapsar, harekete gecirir” yollu bir iddia temelinden ciiriik, dayanak-
tan yoksundur. Glintimiiz kosullarinda bagimsizlik, demokrasi, sosyalizm miica-
delesi birbirine baglantili ve igice gegmis oldugundan bu ¢izgi {izerinde en genis
kitleleri birlestirmek hem miimkiindiir, hem zorunludur. Hareket en st diizeyde
en ileri hedefler goz ontinde tutularak orgiitlenip yiirtitiildigi takdirde kalict ve
ileriye dogru gelismelere acik sonuglar verir. Dogu sorununu Tiirkiye’nin biitiinii-
niin sorunlarindan ve miicadelesinden kopararak, soyutlayarak ele almak ve ¢6ziim
aramak gercekei degildir; Tiirkiye devrimci hareketini ve Dogu sorununu geri bir
cizgide tutmak, pesinen basarisizliga mahkm etmektir. Niyet bu olmasa bile, ger-
cekte olan budur.

“Bél, Parcala ve Hakim OI” flkesi Biiyiik Sermayenin Degismez Kuralidir

Bilimsel teori ve diinya pratigi birlesik orgiitlii miicadele geregini vurguladig
gibi Tiirkiye’nin kendi somut gercekleri de ayni geregi dogrulamaktadir. Sémiirii-
niin her ¢esidinin altinda sinifsal somiirii vardir. Dogu geri, yoksul birakilmissa,
Dogu’da ayrim gozeten bir politika, 1rkei, soven milliyetci baskilar uygulaniyorsa,
bu, Tiirkiye’de insafsiz bir somiirii diizeni oldugundandir; somiiriicti biiyiik ser-
maye sinifinin Tiirkiye’nin dis ve i¢ politikasini, islerinin ytriitiimiint kendi sinif
gtkarlar1 dogrultusunda belirleyebilmesindendir. Sermayeci sinifin en korktugu s1-
nif is¢i sinifi ve onun miittefiki emekgi kitlelerdir. Sermeye sinifi ne denli insafsizca
somiiriicii ve baskici olursa is¢i sinifindan ve emekei kitlelerden korkusu o denli
biiyiik olur, ¢iinkil tepkinin de o denli biiyiik olacagini bilir. Biiyiik sermaye isci
emekgi siniflari kontrol altinda tutmak i¢in tiirléi yontemler kullanir. Bask: ve siddet
en belirgin, en kaba yontemidir. Daha ince hesapli yontemler de kullanir, 6rnegin
kendi burjuva ideolojisini, burjuva sosyal degerlerini kitlelere agilamak ve tuttur-
mak politikasini kesintisiz uygular. Kendi sinifsal ¢ikarlarini ulusal ¢ikarlarmis gibi
gosterip kitlelere kabul ettirmeye ve kitleleri bu ¢ikarlar dogrultusunda harekete
gecirmeye caligir. Siifsal ¢ikarlarini ulusal ¢ikarlarmis gibi gosterme ve kabul ettir-
meyi 6zellikle is¢i, emekgi kitleleri bolebilmek, birbirine disiirebilmek i¢in kullanir.
“Bol, parcala ve hakim ol” ilkesi biiyiik sermayenin, diinyada ve bizde degismez
hareket kuralidir. Bu maksatla biiyiik sermaye-biiyiik burjuvazi, din, mezhep 1rk,
dil, kiiltiir ve milliyete iliskin her tiirlii ayirimi kullanir, biitiin bu ayirim cizgileri
tizerinden is¢i ve emekgi kitleleri pargalamak, bolmek, birbirine diigiirmek girisim-
lerini ytiriitiir, zaman zaman sonug da alir.

Bilimsel sosyalistler, is¢i sinif1 partisi bu béliitnmelere kars: ¢ikar. Téim demok-
ratlarin, ilericilerin, yurtseverlerin 6devi de karsi ¢ikmaktir, is¢i sinifinin birligi
degismez temel kuraldir. Onun digindaki emekgi kitlelerin de sosyalizm dogrultu-
sunda bir anti-emperyalist ve anti-fasist ortak platform tizerinde birlestirilip 6rgiit-
lendirilmesi gerekir. Genis kitlelerin birlesik 6rgiitlii giicii yenilmez. Tarihi onlar
yapar, onlar degistirir.

Is¢i sinifinin birligi, orgiitsel birligi demektir, ayr1 drgiitlenmeler arasinda itti-
fak demek degildir. Ayni sinirlar i¢inde tek iilkedeki is¢i sinifi tek orgiitte toplanip
birlegir. ittifak is¢i sinifi ile diger emekgi siniflar, 6zellikle yoksul kéyliiler arasin-
da ve is¢i sinif orgiitleriyle diger emekgi siniflar 6rgiitleri arasinda s6z konusudur.
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Dogu’daki demokratik miicadele i¢in is¢i sinifinin orgiitsel birliginin ayrica 6nemi
vardir. Dogu illerimizde sanayilesme daha geri oldugundan yerel is¢i sinifi nicel ve
nitel bakimdan daha az gelismis durumdadir; ancak Tiirkiye is¢i sinifi hareketinin
birligi ve biitlinliigii sayesinde tarihsel gorevi olan liderlik islevini yerel olarak da
daha etkin, daha giiglii bigimde gorebilir, bolgenin tiim ilerici, demokratik giigleri-
nin miicadelesinin tek bir devrimci dalga halinde birlestirilmesinde etken olur.

Birlik sorununu burjuvazi gayet iyi anliyor. Bir yandan is¢i-emekgi sinif ve kat-
manlar1 bélmek, parcalamak, birlesmelerini 6nlemek i¢in elinden geleni yaparken,
Ote yandan is¢i ve emekgilere kargi sermaye sinifinin -burjuvazinin- kesimleri ara-
sinda dayanisma ve isbirligini saglamak ve giiglendirmekte de hi¢ kusur etmiyor.
Oldum olas1 Dogu’daki toprak agalar1 ve daha sonralar1 yeserip gelisen burjuvazi
Tiirkiye ¢apindaki biiyiik toprak sahipleri sinifinin ve burjuvazinin bir pargasi ve
onunla uyumlu olagelmislerdir. Dogu’da ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve politik baski
isci ve emekgi kitleler, genis yoksul kéyli yiginlari tizerindedir; toprak agalari, tiic-
carlar, sanayiciler, yiiksek gelirli serbest meslek kesimi {izerinde degil. Eger simdi
kimi yerel toprak agasi ve burjuva unsurlar halk kitlelerinin demokratik istekle-
rinden ve miicadelesinden yana goriiniiyorlarsa -gergekten oluyor degil, goriinii-
yorlardir sadece- bu daha dnce isaret ettigim ince hesaplardan dolayidir; 6rnegin
kitlelerin kendilerine kars1 husumetini yuamusatmak igindir.

Isci Sinifinin Orgiitsel Birligine Karsi Cikmak Bilimsel Sosyalizmle Bagdasmaz
Tiirkiye is¢i sinifinin orgiitsel birligini gelistirip gliclendirmek, is¢i sinifinin diger
kol ve kafa emekgi siniflarla, yoksul koylii ile ittifaklarini pekistirmek is¢i sinifi ha-
reketinin, partimizin, birinci giindem maddesidir. Partili olmasalar da, kendisinin
bilimsel sosyalist oldugunu soyleyen herkesin 6devi bu birlik i¢in ¢aligmaktir, is¢i
smifinin orgiitsel birligine karsi ¢cikmak bilimsel sosyalizmle bagdasmaz.

Dogu sorunu bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm dogrultusunda boyle 6rgiitlia
birlesik miicadele verilmesiyle ve sosyalizm ¢ercevesinde her yoniiyle ¢oziime ka-
vugacaktir. Yerel celigkiler, Ttirkiye'nin biitiiniiniin emperyalizmle olan ¢eligkisinin
i¢ sinifsal temel celiskiyle birlikte ¢oziilmesi sonucu, ¢oziilme olanaklarina kavusa-
caktir. Sermayeyle emek arasindaki temel ¢eliski ¢oziilmeden ve ¢oziilme yolu agil-
madan somiirii ve ona iliskin baski ve siddet ortadan kalkmaz veya kalkma yoluna
girmez.

Sosyalizmin gerceklesmesini veya o yonde gelismelerin olmasini beklemek uzun
is, demek bir fayda vermez. Dogada oldugu gibi toplumda da nesnel gelisme yasala-
r1 vardir, iradi hareketler, miidahaleler isabetli ise bu nesnel gelismeleri hizlandirir,
degilse aksatir, ama siirecin temel seyrini degistiremez, irademiz disindaki zorunlu-
luklar1 kabul ve ona gore hareket tarzimizi diizenleme durumundayizdir. Bu agidan,
uzun yol, kestirme yol diye bir ayrim gegerli degildir. Cikar yol, gecit veren yol, ya
da ¢ikmaz yol, gecit vermez yol vardir. Cikar yol, hedefe gotiiren yol ayn1 zamanda
miimkiin olan en kisa yoldur. Kisa, kestirme yol yoktur ama, kestirmeden gidece-
gim diye maceraci yollara sapma tehlikesi vardir. Bu tiir sapmalarin cezasini yalniz
onu yapanlar ¢ekse pek bir sey demeyiz; ama 6yle olmaz, act sonuglarini biitiin ha-
reket ¢eker, kurtarmak i¢in yola ¢iktiklar: kitlelerin kendisi ¢eker.
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Sayin Arkadaglarim,

Iste boyle orgiitsel birlik icinde bir miicadele ile hedefe dogru ilerliyecegiz. Birlik
i¢inde, Ozgiirce, esitce, kardesce! Birlik ancak bu nitelikte olursa gercek bir birliktir,
saglamdir, kalicidir; toplumun tiim yonleriyle serpilip gelismesinin yollarini acar.
Sosyalistler, Tiirkiye Isci Partililer birlik adina yapilan her tiirlii zora, baskiya, sid-
dete karsidirlar. Ahlak disi, insanlik dig1 oldugu igin karsidirlar; insanlar arasinda
gercek birligi saglamadi8y, tersine onun temellerini oydugu i¢in karsidirlar.

Her tiirlii baski ve siddetin ortadan kalktig1 kosullarda 6zgiir iradeyle secilmis,
goniillerde anlayis ve sevgiyle temellenen birlik! Dilegimiz budur, miicadelemiz bu-
nun i¢indir!

Yiiriiyiis, Say1 155, 28 Mart 1978
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