SiLi HALKININ MUCADELESI HEPIMiZiN MUCADELESIDIR

Sili’deki fasist yonetimin ikinci yilin1 tamamladig1 bugtinlerde, kanli fagizme sonu-
na dek kahramanca direnerek hayatlarini vermis olan ve bugiin de bu miicadeleyi
araliksiz siirdiiren anti-fasist savascilar1 saygiyla anarken, bir yandan da o tilkede
olup bitenler tizerinde bir kez daha derin diisiinmek, alinacak dersleri belirtmek
geregini duyuyoruz.

Sol ¢evrelerde $ili olaylarinin a¢tig1 bityiik tartisma su olmustur: $ili deneyi, si-
lahli miicadele yapilmadan iktidarin burjuvaziden alinma ve siirdiiriilmesi olanagt
olmadigin: kanitlamig midir?

Bu soruyu dogru cevaplayabilmek i¢in 6nce bir bagka sorunun cevabini vermek
gerekiyor: $ili’de Halk Birligi Cephesi cumhurbagkanlig: segimleri sonucu iktidara
gercekten sahip olabilecek duruma gelmis miydi?

Hukuken iktidara gelip hiikiimet kurmak bagka sey, gercekten iktidar olabilmek
baska sey. Iktidar olabilmenin baslica iki sart1 var:

1- Iktidar organlarina, devlet mekanizmasina tam sahip olabilmek, kontrolii al-

tina alabilmek.

2- Daha da 6nemlisi; yukaridaki sartin da temelinde olan sart, toplumsal taba-

nin, sinifsal dayanagin giiclii olmast.

Sili’de olugan Halk Birligi iktidarini bu iki kistasa vurdugumuz zaman bu ikti-
darin yeterli 6l¢lide bir iktidar olmaktan uzak diistiigti hemen goze carpar. Halk
Birligi Cephesi sadece 1970’de cumhurbagkanlig1 se¢imini kazandi, ne 1970°de, ne
de 1973’de genel segimleri kazanamadh. Tkinci segimlerde dnemli kazanglar kaydetti
ama ¢ogunlugu alamadi. Bunun sonucu, parlamento ve yiiksek mahkeme hi¢ bir za-
man Halk Birligi iktidarinin hukuksal dayanaklari, iktidar organlari olmadilar; ter-
sine, ona karsi siirekli cephe aldilar; iktidarin gerceklestirmek istedigi toplumsal do-
niigiimlere iliskin kanunlar1 ve tasarruflar1 engellediler, 6rnegin toprak reformu igin
Halk Birligi iktidar1 1930’larda ¢ikmus eski bir kanunu yeni bir yoruma tabi tutarak
uygulamaya gecebildi. Halk Birligi giristigi isleri Parlamento ve Yiiksek Mahkemeye
karsin, sadece Cumhurbagkaninin yetkilerine dayanarak giicliikle yiirtitebildi.

Cumhurbaskanligi dahi oy ¢ogunlugu ile elde edilemedi; % 36,3 gibi ¢ogunluk
oylarin epey altinda oylarla saglandi. Se¢imlerde alinan oylarda bu en yiiksek oran-
di. Halk Birligi en biiyiik toplumsal giicti temsil ediyordu, ama yine de ¢ogunluk
degildi. Onun i¢in se¢imlerden sonra Allende’nin Cumhurbaskanhgina getirilmesi
bir siire askida kald1 ve giicliikle, miicadelelerle saglanabildi.

Su tablo bile, Halk Birligi iktidarinin durumunu, daha hukuksal ve bi¢imsel dii-
zeyde bile tam, gercek bir iktidar olmadigini yeterince gosteriyor. Ust organlarda
bile durum bdyle olunca, devlet aygitini, biirokrasiyi kontrol altina alabilmek, yeni
politika ve uygulamalarin gerektirdigi degisiklikleri yapmak, reorganizasyona git-
mek hi¢ miimkiin olmadi. Bu konuda Birlik liderliginin hatalar1 da oldugu anla-
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siliyor. Hal boyle olunca, Halk Birligi hiikiimetinin yapabildigi kadarin bile nasil
basardigina sasmak gerek.

Kitle tabani ¢ogunluk boyutunda degildi, ama biliyoruz ki, politik gii¢ olabilme
konusunda sadece nicel durum degil, nitel durum da 6nemlidir, hatta daha 6nem-
lidir. Ama bu agidan bakildiginda da, Halk Birligi hiikiimetinin konumu pek parlak
goriinmiiyordu. Ilgililerin kendilerinin agikladigina gore(!) Halk Birligi Cephesinde
sosyalistlerle komiinistlerin birligi yeterince saglam, pekismis degildi. “Ultra sol”
gruplarin tutumu ise kitleleri Birlik hiikiimetine karsi kiskirtmaydi. Soziin kisast,
% 36,3 liik segmen kitlesi, kaynagmis ve kenetlenmis, disiplinli bir sinif ve tabakalar
kitlesini temsil etmiyordu.

Yine de 1973 ortalarina kadar, kitlelerin hitkiimet lehine destegini kazanmak
ve harekete gecirmek miimkiin oldu ve tiim engellemelere, giigliiklere, tertiplere
kargin Birlik hitkiimeti yerinde kaldi. Ama bir yandan yukarida kisaca degindigimiz
durumdan 6tiiri, 6te yandan da emperyalizmin ve ona bagli, onunla biitiinlesmis
i¢ gerici giiglerin ekonomik ve politik kaos yaratma ¢abalarindan ve bunda bir ta-
kim sonug elde etmelerinden otiirii ig¢i sinift giderek 6btir emekgi siniflardan tecrit
edilme durumuna diistii. Rene Castillo Halk Birligi hareketinin ve hiikiimetinin ye-
nilgisini asil bu faktore bagliyor:

“... Halk Birligi, is¢i sinifinin tecrit duruma diismesini engelleyemedi ve hayati
cikarlar1 halk hiikiimetinin bagarilarina bagl olan halk ¢ogunlugunu kazanmaya
muvaffak olamadi... Bizim yenilgimiz is¢i sinifinin miittefiklerinden kopmasinin
sonucuydu.” (2)

Burada Castillo ¢ok nemli, temel bir noktay: dile getiriyor. Iktidarin kaynag
sosyal siniflar, kitlelerdir. Emperyalizme bagimli, geri kapitalist {ilkelerde halk yara-
rina, toplumu demokratiklestirici, sosyalizm dogrultusunda ilerletici islerin yapila-
bilmesi, bagini is¢i sinifinin gektigi tiim emekgi kitlelerin aktif destegiyle, bu ugurda
gericilere ve emperyalizme karsi miicadelesiyle miimkiindiir. Is¢i sinifi temel, itici
glictiir, onsuz olmaz. Ama is¢i sinifi bu tarihsel islevini 6biir emekgi siniflarin ittifa-
kini kazanmadan yerine getiremez. Tecrit olunursa, yenilgi kaginilmazdir.

Isci sinifinin emekgi kitlelerle iktidari kazanmasi sorununu bir yéntem sorunu
olarak anlamak ve ortaya koymak yanlistir. Sorun, iktidar miicadelesinin silahli veya
silahsiz olmasi sorunu degildir, is¢i sinifinin ve miittefiki emekgi kitlelerin iktidar
icin harekete gecirilmesi, ydnlendirilmesi sorunudur. Iktidar, “tiifegin namlusunda”
degil, herseyden once is¢i ve emekgi siniflarin politik hareketinde ve giiciindedir.

Gerek §ili’de, gerek diinyanin bagka yerlerinde tiim fasist ve fasizan yonetimler
gecicidir. Ciinki tarihin akigina terstirler. Yiizyilimizda tarihin akist kapitalizmden
sosyalizme dogrudur; fasist ve fagizan yonetimler ise kapitalizmin ve onun egemen
sinifi burjuvazinin ve ortaklarinin son debelenmeleridir. Ne var ki, tarihin akis1 me-
kanik bir determinizmle kendiliginden olusmuyor. Is¢i sinifinin, halk kitlelerinin,
ilerici, demokratik gii¢lerin bilingli, 6rgiitld, yigit miicadelesiyle olusup gergekle-
siyor. Ve bugiin bir iilkede olup bitenler o tilkeyle sinirli degildir. Toplumlararas:
etki-tepki ilintileri vardir ve artik saflar diinya ¢apinda iyice belirginlesmistir. Em-
peryalizm ve fagizm diinya 6l¢iisiinde orgiitlenmistir ve o 6l¢iide harekete gegmek-
tedir. Onun karsisinda ulusal, demokratik, ilerici ve sosyalist giigler de dayanigma
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ve uyumlu hareket birligi i¢cinde olmak zorundadir. Bugiin, bu diinya giigleri aman-
s1z miicadelesini siirdiiren $ili halki ve devrimcileriyle beraberdir.

(1) Rene Castillo, “Dersler ve Beklenenler”, Sili Devriminin Ogrettikleri, Bilim Yayinlari, Istanbul,
1975.

(2) Aymnieser, s. 26.
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