ANAYASA MAHKEMESI IFADE TUTANAGI

11 Mays 1971

Ifade Sahibi: Behice Boran Hatko

Siyasi Partiler Kanunu hiikiimlerine gore yapilmakta olan incelemenin konusu
anlatildi.

Soruldu: Siyasi Partiler Kanunu hiikiimlerine gore C. Bagsavciliginca yapilmakta
olan incelemeye hukuki bakimdan ve usul yoniinden herhangi bir itirazim yoktur
dedi.

Soruldu: Tiirkiye Isci Partisinin tiiziigiinde Biiyiik Kongre karar organi niteli-
gindedir, Kongrenin 6nceden diizenlenen giindemi i¢inde belli konularda Merkez
Yiriitme Kurulu ve delegeler tarafindan yapilan dneriler konularina gére delegeler
arasindan gegilen komisyonlara verilir ve bu komisyonlar 6nerilere bagh kalmak-
sizin hazirlayacagl karar tasarilarini bilyitk kongreye sunar. Kongrenin tasarilar
tizerinde degisiklik yapmak hakk: vardir. Yani komisyondan geldigi sekilde kabul
etmek zorunda degildir, yapilacak goriismelerden sonra tasarilar oylanir, degisik-
lik 6nerileri de goz oniine alinarak kabul edilirse kongre karari olarak ilan edilir.
Tiirkiye’nin dogusunda yasayan Kiirt halki konusunda verilen dnerilerde ayni isle-
me uyularak tasar1 komisyonuna verilmis ve komisyonun hazirladigi metin kong-
rece oylanarak kabul edilmistir. Komisyona merkez yiiritme kurulu tarafindan da
bu konuyu kapsayan bir 6neri verilmistir, bunun disinda delegeler tarafindan ko-
misyona verilmis olan 6nerilerin kapsami hakkinda komisyon tiyesi olmadigimdan
bir malumata sahip degilim.

Doguda yasayan Kiirt halki konusu [sadece] partimizin 4. Biiylik Kongresinde
ele alinmig degildir. 1964 yilinda Izmir’de hazirlanan Biiyitk Kongrede programda
dogu kalkinmast baghg altinda bu konu ele alinmisti. Ugiincii Biiyitk Kongrede
yine ayni sekilde doguda yasayan bolge sakinleri ve alevi vatandaslarla ilgili bazi
konusmalar olmus ve ti¢iincii bityitk kongre kararina da ge¢mistir. Ne var ki 1970
yilinda dogu bélgesini kapsayan komando hareketi siddeti goz 6niine alinarak Kiirt
halki partimiz yoniinden bir problem olarak ele alinmis ve 9 Temmuz 1970 tarihin-
de Cumhurbagkanina Partimiz adina verilen bir muhtira ile bu bolge halkina kars:
girisilen hareketin Anayasanin 3 ve 12. maddelerine aykir1 diistiigii belirtilmistir.

Bu ana kadar dogu bolgesi halk: ve Kirt asilli vatandaslar olarak nitelenen bir
kitlenin dogrudan dogruya Kiirt halki seklinde diisiiniilmeye baslanilmasi partimiz-
ce yapilan bir incelemenin sonucu olmustur. Bu incelemede 1960 yilinda dogu bol-
gesinde Kiirtce konusanlarin sayisinin 2,5 milyonun biraz tizerinde oldugu tespit
edilmigken, 1970 yilinda bu sayinin daha da artmis oldugu diistincesiyle bu kadar
biiyiik bir topluluga halk denilmesinde herhangi bir sakinca olmadig: kanisina varil-
mis ve bu sekilde diisiinmekte hakli oldugumuz Devlet Istatistik Enstitiisii kayitla-
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rindaki sayilarla da dogrulanmigtir. Ayrica Milli Egitim Bakanliginin yayinlarindan
Islam Ansiklopedisi'nin Kiirt maddesinde 20 sahifeyi asan biiyiik bir yer ayrilmig-
tir. Burada Kiirtlerin tarihi, etnik 6zellikleri, etraflica belirtilmis, yerlesmelerinden
s6z edilmistir. Biitiin bunlardan bagka Atatiirk ile Lozan konferansi sirasinda Ismet
[nénit’niin Tiirk ve Kiirt diye iki toplulugu birbirinden ayr sifatlarla géstermis ol-
malar1 ve Kiirtler hakkinda 6viicti nitelikte yaptig1 konusmalar da vardir. Bu du-
rumda Anayasanin, tanimladig1 él¢iiler iginde vatandaslik bag ile bagli bulunan ve
yine Anayasanin tanimlarina gore Tiirk vatandasi disinda da sayilmadiklarina gore
bu konunun sosyalizm ve Anayasa agisindan oldugu kadar sosyolojik ve objektif
gercekler acisindan da bir sorun olarak ele alinmis olmasinda partimiz yoniinden
bir sakinca yoktur. Tiirkiye’de biiyiik bir sosyolojik biitiinlesme gelisirken ve bii-
tiinlesmeye giderken ¢esitli nedenlerle bu toplulugu ayrim gozeten islemlere maruz
birakilmasini ve tizerlerinde bask: ve siddet uygulanmasinin aleyhinde oldugumu-
zu Cumhurbagkanina bildirmis ve bunun biitiinlesmeye mani olabilecegini ifade
etmistik.

Bu konunun 4. Biiyiik Kongreden 6nce Kongreye sunulan karar tasarisinda ve
kongrede kabul edilen sekliyle genel anlamda Milliyetler prensibiyle bir alakas: ol-
madig gibi azinlik statiisiiyle de herhangi bir ilgisi yoktur. Herhangi bir delegenin
kongrede yapmis oldugu konusmada Uluslasma Stratejisinden bahsetmis olmasi
kongre kararina iktiran etmedik¢e kendisini ilgilendirir. Benim de Kongrede veya-
hut bagka yerde (Ama milliyet deyince Tiirkiye’de bir Kiirt milleti vardir) seklinde
yapilmis hi¢bir konugmam yoktur. Esasen diisiincelerim de bu yonde olmadig: i¢in
bu bigimde konusmam s6z konusu edilemez. Bu bakimdan kongredeki konugmala-
rimin yazili metinlerinin, daha dogrusu size verilen metinlerinin sihhat derecesin-
den siiphe etmekte hakliyim dedi. Herhangi bir delegenin yukaridaki sekilde konus-
tugunu da sanmiyorum ve muttali degilim.

Kararda gecen asimilasyon deyimiyle baski ve terér deyimlerini birlikte miitalaa
etmek lazimdir gergekten, Tiirkiye’nin toplumsal gelisme icerisindeki biitiinlesme-
de olusan tabii bir asimilasyona kars1 ¢tkmamiz s6z konusu degildir. Nitekim bugiin
biiyiik merkezlerde Kiirt asilli vatandaglarimiz Tiirk¢e konusmaktadirlar. Ama bu-
nun yaninda Tiirk¢eyi 6grenemedigi i¢in Kiirtce konugmak zorunda kalanlara kars:
uygulanan ve Tiirk¢e konusmaya zorlama sekliyle bi¢cimlenen harekete ve bu sekil-
de zorla asimilasyona kars: oldugumuz kararda ifade edilmek istenmistir. Dogudaki
komando hareketi Tiirk¢eyi bilmeyen kisileri Kiirt¢e konustuklar: i¢in baski altin-
da tutmak gibi hareketleri baski ve terér olarak nitelemekteyiz. Demokratik hak ve
ozgiirliiklerin taninmamasinin, daha dogru[su] fiilen tanin[ma]masinin karsiti Fa-
sizmdir. Buna bir misal olarak Fikret Otyam’in dogudaki eskiya takibi konusunda
hazirladig1 roportajda eskiyanin gizlendigi yerin bulunabilmesi i¢in yapilan kanun
dis1 eziyetlerden de s6z etmek miimkiindiir ki bu meseleyi Biiyiik Millet Meclisine
de parti olarak getirmistik.

Kararda (Kiirt halkinin miicadelesi) deyimiyle Kirt halkinin Anayasal vatandas-
lik haklar1 ve anayasal diger demokratik haklarini elde etmek i¢in yaptig1 miicadele
kastedilmistir ki bu miicadelenin bir 6rnegi 1967 yilinda yapilan Dogu mitingleridir.
Parti olarak bu tarz miicadeleyi desteklemek kararinda oldugumuz ifade edilmek-
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tedir. Bu miicadeleleri anayasada ifade edildigi sekilde toplanti, gosteri yiirtyiisii ve
mitinglerle yapmak demokratik haklar arasinda kabul edilmelidir. Bu miicadeleyi
biitiin demokratik giiglerin yapmasi gerektigi kanaatindeyim. Anayasal diizen bu
haklara sahip ¢ikmakla gergeklesir.

Anayasal vatandaglik haklar1 Anayasada siyasal haklar baghiginin altinda 6zel ve
hukuki deyim olarak yer almaktadir. Fakat diger bir boliimde ilk @i¢iincii bolimde
tim insan haklarindan, sosyal ve ekonomik haklardan séz edilmektedir. Karari-
mizda Kiirt halkinin anayasal vatandaslik haklarini kullanmak hakkindan gayr: di-
ger tiim demokratik 6zlem ve istekler deyimine yer verilirken Anayasanin yukarda
s6zlind ettigim boliimlerine paralellik diisiincesi hdkim olmustur. Bu ifadenin bir
bagska sekilde anlatilmas: da miimkiindiir. Bir tarafta objektif haklar, diger yanda da
bu objektif haklarin gerceklesmesine duyulan 6zlemin stibjektif yansimasi s6z ko-
nusudur. Bunu bir misalle anlatacak olursak bir vatandagin anayasa ile sahip oldugu
objektif bir hakkinin gerceklesememesinden duydugu tiziintii ve 6zlem bu objektif
hakkin siibjektif yansimasi seklinde miitalaa edilmelidir.

Emek dergisinin 1970 yili Aralik aymna ait yedinci sayisinda kendi imzasiy-
la (Partimiz 6niindeki gorevleri basaracak giigtedir) baghig: altinda yaymnlanan ve
dordiincii bityitk kongrede yaptigi konusmada yine milliyet sorunundan soz ettigi
aciklanarak soruldu: Genel olarak bir milliyet sorunu mevcuttur ancak burada kas-
tettigim milliyetler prensibinin kaliplagmuis tarifi icindeki milliyet konusu degil, bu
toplulugun yazimin ve konusmamin sonundan da anlasilacag: gibi bir halk oldugu
sonucudur. Cumhurbagkanina verilen muhtirada da belirttigimiz sekilde kardes-
ge bir arada yasamak suretiyle biitiinlesmeyi 6ngéren bir politikanin sahibiyiz. 4.
Biiyiik kongrenin inceleme konusu yapilan dogudaki Kiirt halki ile ilgili kararinda
herhangi bir béliciiliik giidiilmemistir. Baski, siddet ve ayirim giiden muamelelerin
boliicli oldugu kanisindayiz. Bu politikamiz B.M.M. de de defalarca ifade edilmis-
tir.

Bu konuda sorulacak simdilik baska bir husus kalmadig1 ve ifade sahibinin de
simdilik bir diyecegi bulunmadig: goriilerek iki niisha olarak diizenlenen ifade tuta-
nag1 okundu ve birlikte imza edildi. 11.5.1971

Biilent Akmanlar Kemal Izgiit Behice Boran
C. Bassavcist Yrd. Bagkatip Yrd. Ifade Sahibi
(imza) (imza) (imza)
(Fotokopinin Aynidir)
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