DiYANET BUTGESI

17 Subat 1966

Diyanet [sleri Bagkanlig1, devlet mekanizmamizin ve toplum hayatimizin gok dnem-
li ve ¢ok hassas bir konu olusturan unsurlarindan ve kurumlarindan birisidir. Cok
hassas ve cok 6nemli bir konudur. Ciinki halkimizin kutsal hisleri, inanglari, bu his
ve inanglarin ibadet ve diger dini davraniglar seklinde ifadesiyle ilgilidir. Cok 6nem-
li ve hassas bir konudur, ¢iinkii Atatiirk’ten bu yana devletimizin dayandig1 temel
ilkelerden olan ve teokratik mutlakiyetci idare anlayisina ve rejimine kars: getirilmis
olan laiklik ve laik cumhuriyet ilkesinin ve rejimin korunmasi prensibiyle ilgilidir.
Anayasamizin ikinci maddesi, Cumhuriyetimizin laik bir devlet oldugu hitkmiini
getirir. 19. maddenin son fikrasinda ise laik devletin ne demek oldugunu aciklar ve
laik devlete kars1 islenecek suglarin kesinlikle cezaya ¢arptirilacagini anlatir. 154.
maddede ise Anayasamiz, Diyanet Isleri Baskanligr'nin kurulug ve varligini 6ngo-
riir. Bu demektir ki, Anayasamiz bir taraftan laik cumhuriyet ilkesini getirmekte, la-
ikligin ne demek oldugunu tarif etmekte ve buna o kadar 6nem vermektedir ki, ayni
yasada, ayn1 maddede bu ilkeye kars: olan hareketlerin cezalandirilacagini hitkkme
baglamaktadir. Ama diger taraftan 154. maddesiyle, Diyanet Isleri Baskanligrnin
kurulus ve varligini 6ngérmektedir. Yani, Anayasamiz bir taraftan dini devlet is-
lerinden ayirmakta, devletin dini kurallara oturtulmak girisimlerini dnlemekte, bu
19. madde de dini kutsal hislerin, inanglarin kigisel ve sinifsal amaglarla istismar
edilmesini Onlemektedir. Yani agik¢asi, devleti dinden ayirmaktadir. Ama 154.
maddesinde devlete toplumun dini yasamini diizenleme goérevini vermektedir. Sim-
di bazilarinin sandig1 ve iddia ettigi gibi Anayasamiz bu hiikiimleriyle bir celiskiye
diismiis degildir ve yine bazilarinin iddia ettigi ve sandig1 gibi, ilk defa Atatiirk’iin
formiile ettigi, koydugu ve Anayasamizin da tekrar hitkme bagladig: laiklik gorevi
ve ilkesi, kopyacilik ve taklit¢ilik yoluyla Batr’dan aktarilmis bos bir kavram degil-
dir. Laiklik ilkesi, bizim tarihi gelismemizin zorunlu kildigi, tamamen bizim 6zel
kosullarimiza uygun bir icerik kazanmustir. Bilindigi gibi Batr’da laiklik, devlet ile
dinin tamamen birbirinden ayrilmasi ve her birinin digerinden bagimsiz, kendi ba-
sina iglerini yiiriitmesi anlaminda anlagilir. Bizim laiklik kavramimiz bu degildir.
Devletin dinden ayrilmasi, dinin devlet islerine miidahale etmemesidir, ama din
yagaminin olumlu yollarla gelismesi, iilkenin gelisme, ilerleme cabalariyla ve politik
rejimiyle ¢atismamasi i¢in devletin dini yasami diizenlemesi ilkesini de icine alir.
Bu, tarihimizin getirdigi zorunlu kosullarin sonucudur. Miisliimanlik bir inanglar
ve fikirler birlikteligi olarak toplumun gelismesine, ilerlemesine, bilgiye, ilme, top-
lumun ¢agdas uygarlik diizeyine ulasmasina, sosyal adalete kars: bir din degildir.
Hatta bugiin biliyoruz ki, bazi Ortadogu iilkelerinde sosyalizm diizenini Miisliiman
dinine oturtmak ¢abalar1 vardir ve Misliiman sosyalizmi diye bir diisiince ve top-
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lum ortaya ¢ikmaktadhr.

Ama yine hepimiz biliyoruz, ne yazik ki tarihimizde zaman zaman dini inanglar,
igten duygular, bazi ¢ikarci 6zel kisiler veya gruplar tarafindan 6zel amaglarla istis-
mar edilmis ve gericilige, toplumun ilerlemesini 6nlemeye alet olarak kullanilmak
istenmigtir. Tarihimizde bunlarin en belirgin ve en keskin iki 6rnegi vardir. Hepi-
mizin de bildigi gibi, birisi 31 Mart olayidir. Ikincisi de Atatiirk Anadolu’da yurdu
istila edecek diigmanlara kars1 ulusal kuvvetleri organize etmeye galistig1 zaman, o
zamanin Seyhiilislami Diirriizade Essait Abdullah Efendi tarafindan Atatiirk’e kars1
ve onun kahraman ordusuna karsi, onlar1 eskiyalikla suglayan fetvasidir. Ama yine
hemen isaret edelim ki, o zaman da tilkede yurtsever, ilerici, aydin din adamlar1 var-
d1 ve padisahin Seyhiilislaminin bu fetvasina karsi, yine biz diyoruz ki, basta Ankara
Miiftiisii Rifat Efendi (*) olmak {izere 153 miiftii, Atatiirk’ii ve onun arkadaslarini ve
onun ordusunu destekleyen bir kars1 fetva ¢cikarmislardi. Olaylar: ve gercekleri cok
iyi inceleyip tanimlayan Atatiirk dinin iyi ellerde nasil yararli olabilecegini, cahil el-
lerde ise nasil zararli olabilecegini anlamigti. Atatiirk cesitli demeglerinde bu nokta
tizerinde 1srarla durmustur. “Miibarek mihrabi cahil ellerden bilgili ellere vermek
zamani gelmistir” diye ifadeleri vardir. Iste, dinimizin esasta yurdun kalkinmasina,
ilerlemesine, ilme kars1 bir din olmadig1, ama bazi ¢evrelerin, bazi kisilerin dinle
ilgisi olmayan birtakim goriisleri, inanglari dine mal ederek dini siyasete, gericilige
alet etmek ¢abasinda bulunduklar1 ve cok koti belirtileri ve davranislari tarihimizde
oldugu i¢in Atatiirk laiklik ilkesini Batr’da anlasildig1 anlamda, ona baglh kalarak
bize aktarmamuis, bizim anladigimiz igerikte bize getirmistir ve Anayasamiz da ayni1
igerikle kabul etmistir.

Simdi buradan Diyanet Isleri Baskanlig1 icin ¢ikan ¢ok énemli sonuclar vardur.
Diyanet sleri Baskanlig’'nin gérevi, sadece halkin dini inanglarini ve duygularini,
ibadet ve yasalara uygun davranislar seklinde ifade etmeleri i¢in olanaklar1 ve kogul-
lan ayarlamasi degildir. Diyanet Isleri Baskanhigi'nin bir diger ¢ok énemli gorevi, bu
anlattigim anlamda laiklik ilkesini, laik cuamhuriyet rejimini korumasidir. Diyanet
Isleri Baskanhg1 bu ikinci gorevi nasil yapacaktir? Halkin igten dini duygularinin,
inanglarinin ve davranislarinin bazi amagl kisiler ve gruplar tarafindan dogal yol-
dan yasalara aykiri, Anayasa’ya aykir1 yollara saptirilmasini 6nlemek suretiyle yapa-
caktir. Toplumun dini yagaminin, toplumun gelismesiyle paralel olarak gelismesini
saglamak suretiyle yapacaktir. Atatiirk’iin deyimiyle, “miibarek mihrabi cahillerin
elinden alip ehil ellere vermek suretiyle” yapacaktir. Toplumumuzda Seyhiilislam
Diirriizade Abdullah Efendi gibi s6zde din adamlarinin sayisini azaltip, Ankara
Miiftiisii Rifat Efendi gibi din adamlarinin sayisini ¢ogaltmaya ¢alismak suretiyle
yapacaktir. Cok siikiir ki, bugiin de iilkede Atatiirk ilkelerine bagli, bilimden, ¢ag-
das uygarliktan yana din adamlar1 vardir. Yoksul kéyliiniin topraklandirilmasini
savunan, {ilkenin ekonomik sorunlariyla ilgilenen ve bunlar konusunda bilgi sahibi
olan din adamlarimiz vardir. Uziilerek sdyleyelim ki, bunlarin heniiz sayis1 azdur.
Ama Diyanet Igleri Bagkanlig’'nin Anayasa hitkmii uyarinca gérevi, bu ikinci gesit
din adamlarinin sayisini ¢ogaltmak; ehil olmay1p cahil olanlarin, din adami olmayip
yobazlik yapanlarin elinden ise dini siyasete alet etmek, tutuculuga, gericilige alet
etmek, birtakim maksatl ¢ikarcilara alet etmek olanaklarini almak olmalidir.
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Diyanet [sleri Baskanlig1, gorevini yaparken hi¢ kuskusuz Anayasamizin 12. ve
3. maddelerini de g6z 6niinde bulunduracaktir. 12. madde geregince “biitiin Tiirk
vatandaglar1 din ve mezhep ayrimi gozetilmeden esittir” ve 3. madde geregince de
“Vatanin ve milletin biitiinligiine karsi hareketlere izin verilemez.” Bu bakimdan
Diyanet Isleri Bagkanlig1, halkimizin dini inanglarina, ibadetine olanak verecek ko-
sullar1 hazirlarken, toplumun dini yasamini diizenlerken, bu konuda ¢ok titiz dav-
ranmak zorundadir. Mezhep ayrimlarina, mezhep kavgalarina, diigmanliklarina yol
acacak olan hareketlerden kendisini titizlikle sakinmasi gerektigi kadar, tilkede bu
cesit kavgalar, girisimler belirdigi zaman bunlar1 da kesinlikle 6nlemek zorundadr.
Esefle kaydedelim ki, son zamanlarda gazetelerde ¢ikan haberler dogru ise, tilke-
nin surasinda burasinda boyle mezhep ayriliklarini, diismanliklarini istismar eden
davranislar belirmeye baslamistir ve yine gazete haberlerinden ve gazetelerde ¢ikan
Milli Giivenlik Konseyi Sekreterligi'nin hiikiimet dairelerine yazdig1 soylenen yazi-
nin igeriginden de anlasildigina gore, dinin ehil olmayan ve cahil ellerde siyasete alet
edilmesi olaylar1 cogalmaktadir. Bu konuda Diyanet Isleri Bagkanligi'na biiyiik go-
rev diismektedir. Bu yonde sikayetler gazetelerde, 6zellikle son Seker Bayrami'nda
camilerde verilmis olan vaazlar konusunda ileri stiriilmiigtiir.

Ogrendigime gore, Seker Bayrami’nda bu gesit vaazlardan birisi de Antalya’nin
Paga Camii’'nde verilmistir. Oradaki vaizin sozlerini nakletmek istiyordu diinkii
arkadagimiz [Saban Erik’in kesilen konusmasindan soz ediyor]. O vaiz demisti ki,
6grendigimize gore, Pasa Camii'nde Antalya’da $eker Bayramr'nda, bundan boy-
le, yani Adalet Partisi iktidara geldikten sonra “Bagbakanlar ve Cumhurbagkanlar:
Miisliiman olacaktir.” Boyle bir ifadenin altinda yatan karsit hiikiim, yani simdiye
kadar gelen basbakanlar ve cumhurbaskanlar1 Miisliiman degildi de bundan boyle
bu iktidar degisikliginden sonra Miisliiman ifadesini tasimaktadir. Bu ifade o vai-
zin ifadesidir ve diin arkadasimiz sozlerine baslarken de, “Bugiin camilerde vaazlar
verilmektedir” demistir. Burada, bende tutanaklar. (AP Antalya Milletvekili Thsan
Atadv: “Oyle sey yok, yalan sdyliiyorsun.” Boran: “Yoksa memnun oluruz.”) Arkada-
simiz. “Ben sozii suraya getirmek istemistim” diye agiklama yapmak istemis, fakat
miidahalelerden dolay1 bunu yapamamustir. Arkadasimiz bu vaizin bu suglamasina
yanit verecekti. “Ne demektir boyle bir ifade? Simdiye kadar gelen Bagbakanlar ve
Cumbhurbaskanlar1 Miisliiman degil miydi? Bu ayiric1 ve dogru olmayan beyanlarda
nasil bulunulur? Bu gibi, dini siyasete alet etme hareketlerine nasil izin verilir?” diye
baglayacakti. Fakat kendisine bu konuda izin verilmedi.

Bu konuda sira gelmisken sunu da ifade edeyim ki diin arkadasimiza ve genel-
likle Tiirkiye Igci Partisi’ne din konusunda yapilan suglamalar bu kiirsiiden de yine-
lenmistir. Haksiz ve yersiz oldugu kadar, tamamen anlamsiz suglamalardir. Halki-
miz, Miisliman olmayan azinliklar disinda Miislimandir. Elbetteki, secim yoluyla
bu halk iginden gelen milletvekilleri, Cumhurbagskanlar: ve Bagbakanlar Miisliiman
olacaklardir. Bunun aksini séylemek, mantigin ve aklin alacagi bir sey degildir.

Ayni sekilde partim hakkinda yapilan su¢lamalara da kisaca yanit verecegim.
Giinkii bu suglamalar bu kiirsiiden yapildi. Tiirkiye Isci Partisi'nin kuruculari bu
tilkenin evlatlar1 olan iscilerdir. TIP’in kuruculari, yoneticileri, iiyeleri bu iilkenin
esnafi, kiigiik esnafi, koyliist, iscisi ve aydinidir. TIP’e 300 bin kisiye yakin insan
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oy vermistir. Halkimiz kiigiik bir azinlik disinda Miisliiman olduguna gore, bu yiiz
binlerce oy verenler hep dinsiz midirler? Bu iilkede dinsizlik bu kadar mi salgin
oldu? Bu kadar mantiksiz ve yersiz bir su¢lamada nasil bulunabilir? Ayrica TIP din
hakkindaki goriisiinii 1964 tarihinde Subat aynida yayimladig1 programinda agik ve
secik belirtmistir. Daha sonra yayimladig: biiltenlerinde de uzun uzun agiklamigtir.
Radyolardan okudugu se¢im bildirgesinde, ac¢ik ve secik ifade etmistir. Bunu ben
simdi s6ylemiyorum, yillardan beri ifademiz var.

TIP halkin mutlulugunu, refahini, gelismesini isteyen bir partidir. Biz o kadar
anlayigsiz insanlar miyiz ki, bir insanin mutlulugunun yalnizca maddi refah ko-
sullariyla saglanamayacagini, bir insanin igtenlikle inandig1, dogruluguna inandig:
inanislary, fikirleri serbestce ifade edebilmesi, igtenlikle inandig1 ibadetini istedigi
sekilde yapmasi olanagina sahip olmasi gerektigini anlamaz m1y1z? Bunu yapamaz-
sa bir insan mutlu olur mu? Biz ki, kendi fikirlerimizin, inaniglarimizin ugrunda bu
kadar ictenlikle miicadele ediyoruz, biz ki halktan yanayiz, biz ki insan kisiligine
saygiliy1z, nasil olur da bunun aksine bir davranis i¢inde oluruz? Bizi dine kars:
gosterenler su soruya yanit vermek zorundadirlar: Her seyin bir gerekeesi olur. Ne-
den TIP dine karst olsun, bundan ne ¢ikari vardir? “Efendim, iktidara gelince ca-
mileri kapatacaklar” diye propaganda yapiliyor. Deli miyiz biz, ne ¢ikarimiz olacak
bundan? Buna kars1 bir ¢ikar, gercekei bir neden sdylemek gerekir. Ama TIP’e bu
yonden saldiranlar, dini siyasete alet edenler, halkin i¢ten dini duygularini kendi
0zel ¢ikarlari icin amach olarak kullananlarin boyle davranmakta elbetteki ¢ikarlari
vardir ve olmasi da gerekir.

(*)  Ulusal Kurtulus miicadelesinde yer almis, milletvekilligi yapmus ve ilk diyanet isleri baskan
olmustur. Soyadi Borekg¢idir.
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