SON GELi$MELERIN ANLAMI VE PARTIMIiZIN TUTUMU:
12 MART MUHTIRASINDAN YARINA...

Son yillarda, hatta 1961’den buyana, Tiirkiyede sol kanattaki tartismalar metodsuz-
luktan dogan bir kavram kargasalig1 ve devrim adina devrim yolundan sapmalar
iginde stiriip gidiyor. Oysa bilimsel sosyalizm her seyden 6nce bir metottur ve bu
metotla edinilen bilgilere dayandirilan bir eylem kilavuzudur. Issiz genisliklerde
yolunu kaybeden bir yolcu, veya agik denizlerde pusulasi bozulan bir gemi kaptani
tutacagi istikameti tayin i¢in ne yapar? Kendisinin diginda objektif bir kistasa bas-
vurur, yani glinese veya kutup yildizina gére 6nce dort ciheti (dogu, bati, kuzey,
gliney) tesbit eder ve ona gore de kendi gidecegi istikameti bulur. Toplumdaki yeni
olusmalar1 degerlendirmede ve bu olusmalar karsisinda izleyecegimiz yolu tesbit
etmede biz sosyalistlere “kutup yildiz1” gorevini gorecek objektif kistas nedir? Bu
olusmalarin is¢i ve miittefiki emekgi siniflarin ekonomik ve politik hareketini na-
sil etkiliyecegidir. Her hal ve sartta is¢i sinifinin ekonomik ve politik hareketinin
bagimsiz varligini siirdiirmek ve gelistirmek vazgecilmez temel sarttir. Bu imkéni
veren veya gii¢lendiren yeni olugsmalar sosyalistlerce desteklenir, kisitlayan veya yok
eden gelismeler desteklenmez. Olaylarin akicilig1 ve karigiklig1 icinde yoniimiiz,
yolumuzu sasirmamak i¢in bu sarti, bu kistas: bir an akildan ¢ikarmamak gerekir.
Akildan hig ¢ikarilmamasi gereken ikinci husus, bir toplumda is¢i sinift hareketinin
miicadele yontemleri ve bi¢imleri toplumun genel gelisme asamasina ve sartlarina
ve biitliniin bir parcasi olarak da is¢i sinifi hareketinin kendi objektif ve siibjek-
tif sartlarina gore tesbit edilir. Bu yapilmadan, segcimlere ve parlamentoya girmek
onemliydi, degildi; kir gerillasiyds, sehir gerillasiydi, devrimci orduydu tartigmalari
havada kalan lafazanlhiklardur; fiili girisimler ise anarsist, terorist veya kii¢iik burjuva
radikalizmi girisimleri olmaktan 6te gegmez.

Yanlis Teshis ve Oneriler
Once Tiirkiye'nin igcinde bulundugu toplumsal duruma bir teghis koyalim. Tiirkiye
Isci Partisinin cizgisi diginda ve ona karsi olanlar ézetle sdyle diyorlar: Tiirkiyenin
toplumsal gelismesinde bir tikaniklik vardir, bir “kisir dongii” olusmustur. Parla-
mento ¢iliriimiis, ¢ag dist toplum yapisini yansitmakta, sandiktan hep “tutucular
koalisyonu” ¢ikmaktadir. Isci ve emekgi simiflar bu kisir déngiiyii kirip tikaniklig:
acacak giicte degillerdir. Onun i¢in toplumun diger ilerici, zinde giigleri iktidara el
koyup dongiiyii kiracak, tikaniklig: giderecek reformlar: yapabilirler, yapmalidirlar.
Boyle diisiinenler 12 Mart muhtirasina 6nce sevindiler, dort giin sonra emekliye
sevk ve yeni gorevlere tayin islemleri yapilinca sasaladilar, sonra Erim bagkanhigin-
daki hiikiimetin, reformcu bir iktidar olacagina kanaat getirince de yine eski olumlu
tavirlarini aldilar.

Yukarida 6zetledigimiz diisiince tarzi ve bundan ¢ikarilan sonuglar teori ve me-
tod agisindan temel bir yanlisa dayanmaktadir. Evrende ve toplumda temel olgu-

888



nun degisme oldugu unutulmakta ve Tiirkiyenin toplumsal yapis: duragan (statik),
oldugu varsayilmaktadir. Oysa Tiirkiyenin toplumsal yapisi, hele 1960°dan bu yana
hizli bir degisme i¢indedir. Sif iliskileri, sinif gii¢ dengeleri degismektedir. Politik
diizeydeki tikanikligi, “kisir dongii”yii toplumun bu i¢ dinamigi kiracaktir ve 12
Mart muhtirasindan ¢ok 6nceden beri kirmiya da baglamigti. Siyasi partilerde yer
alan i¢ ¢ekismeler, gruplagsmalar, boliitnmeler, yeni parti kuruluslari, sinif iliskileri
ve giiclerindeki degisikligin politik alanda yansimasidir.

“Tirkiye’de yirmi bes yildir sandiklardan hep tutucular koalisyonu ¢ikmigtir”
diyerek bundan “Hig bir sey degismemistir” sonucuna varmak da tiim yanlgtir.
Toplumsal degismelerin basta gelen dnemli belirtisi ve dl¢iisii, “sandiktan ¢ikan
oylar” ve “parlamentoda ¢ok sandalya kazanan partilerin niteligi” degildir. Ayni
mantikla, “Yeni se¢imlere gidilecek de ne olacak? sandiktan ¢ikacak oylar ¢ok farkl
mu olacak?” seklinde meseleyi koymak ve diisiinmek de gecersizdir. Biz, siyasi parti
faaliyetlerinin serbest birakilip genel secimlere gidilmesini, oylarin niteligi cok fark-
I1 olacak, partimizin oylar1 ¢ok artacak diye énermiyoruz. Bizim meseleyi koyusu-
muz bambagkadir; yukarida belirttigimiz sosyalist kistasa goredir: hangi diizende ve
sartlarda isci sinifinin ekonomik ve politik miicadelesinin ve drgiitlerinin varhigini
korumak ve siirdiirmek imkani daha fazladir, hangisinde degildir. Bizim goriis ve
degerlendirme agimiz budur.

Yeni iktidar diizeninde hi¢ degilse gerici yobaz ¢evrelerin ve 6rgiitlerin cana kas-
teden saldirilari, yakip yikmalari, kiifiirleri olmryacaktir tesellisi bizim pek benim-
sedigimiz bir goriis degildir. Siiphesiz bunlarin da bir degeri ve 6nemi vardir. Ama
asil mesele, kisisel rahatlik ve serbestlik degil, sinifsal hak ve ézgiirliiklerdir. Her
seyi sinifsal diizeyde, is¢i ve emekgi siniflarin 6rgiitlii politik hareketi agisindan gor-
mek sasmaz kilavuzumuzdur. Kapitalist toplumlarda, hele bizimki gibi geri kalmis
olanlarda, is¢i ve emekei siniflarin ekonomik ve politik miicadelesini siirdiirmek
zordur, rizikolarla doludur. Bir¢ok aydinlarin demokrasi kiyaslamalarina 6rnek al-
diklar1 Bati demokrasileri bugiinkii demokratik 6zgiirliikler diizeyine o iilkelerin
isci siniflarinin verdigi ¢ok getin, ¢ok cesur miicadeleleri sonucu ulagmiglardir. Sos-
yalist devrimler de is¢i ve miittefiki emekgi siniflarin uzun ve ¢ok getin miicadelele-
ri, fedakarhiklari pahasina gerceklestirilmistir. Bunu bilerek sosyalistiz, bunu bilerek
sosyalist hareket icinde ¢alistyoruz.

Tiirkiyenin Durumu: Hizli Kapitalistlesme

Son yirmi bes yilda Tiirkiyede kapitalistlesme hizlanmigtir. Ekonominin sanayi sek-
torii bitylimiistiir ve sanayilesme montaj ve ambalaj sanayiinden imalat sanayiine,
agir sanayie gecme ¢izgisine gelmistir. Bu yapisal degisme ile birlikte egemen s1-
niflar tiglisii iginde (tarim, ticaret, sanayi) sanayi burjuvazisi giiglenmistir, biiytik
toprak sahipleri sinifi ise zayiflamistir. Bu tigliiniin politik ittifaki ¢atlamistir. Sanayi
burjuvazisi heniiz egemenligini ticaret burjuvazisine ve biiyiik toprak sahipleri si-
nifina tam kabul ettirecek, onlar1 kontrol ve yedegine alacak kadar giiglii degildir,
bunun i¢in de kendi egemenligi altinda diger ikisiyle yeni bigimde bir ittifaki olug-
turamamuigtir. Bu siniflarin orta ve kiigiik burjuvaziyle de iliskileri bozulmus, farkl
bir diizeyde yeniden bi¢ime sokulamamistir. Burjuva partilerindeki kaynagmalar,
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bolinmeler bundandir. Memurlar kesimlerindeki, kiigiik tiretici ve esnaf tabakala-
rindaki hosnutsuzluk, hareketlilik, direnisler bundandir.

Bu kapitalistlesme, sosyal siniflar yapisinin 6biir ucunda is¢i stnifinin gogalma-
sina, orgiitlenme ve bilinglenme diizeyinin gelismesine yol agmustir. Sayilarinin ¢o-
galmasi, DISK’in dogusu ve T.I.P.nin on yillik varligi bu gelismelerin belirtisidir.
Arkada biraktigimiz iki ti¢ yil siiresinde Partimizde yeralan ideolojik miicadelelerin
ve parti yonetimindeki degisikliklerin altinda da -objektif sebep olarak- is¢i sinifi-
mizin daha giliglenmis ve hareketlenmis olmasi gergegi vardir. Is¢i sinifi hareketinin
gliclenmesi Partimizi is¢i sinifi partisi niteligini daha belirginlestirmeye iterken, o
zamanki yonetimin tersine bir sag sapmaya yonelisi parti ici miicadeleyi dogurmus
ve keskinlestirmistir. Bu miicadele déoneminden Partimiz daha arinarak, sosyalist
rayina daha saglam oturmus olarak ¢ikmigsa, bunun da yapisal sebebi is¢i sinifimi-
zin gliclenmis ve gelismis olmasidur.

Isci sinifimiz Tiirkiye tarihinde ilk defa sendikal ve politik miicadelesini bu ka-
dar uzun bir siire kesintisiz yiiriitebilmistir. Is¢i sinifinin sosyalist partisi ilk defa
bu kadar uzun siire ve daha dnce erisilmemis bir seviyede varligini ve hareketini
stirdiirebilmistir. Bu, kii¢limsenecek bir basar1 degildir. Simdi kaygimiz, is¢i sinifi
hareketinin yeni bir kesintiye veya engellemeye ugramadan devamdir.

Oniimiizdeki Dénem

Yeni hiikiimet kurulusunu tamamlayip Meclis’ten giivenoyu alacaga benziyor. Us-
telik, reformlara girismiye de niyetli; zaten 12 Mart Muhtiras: da bunu sart kosuyor.
O taktirde ne olacak?

Bizim goriisiimiizce, Tiirkiye’nin bugiinkii kapitalistlesme asamasinda, sanayi-
lesmenin objektif ihtiyaclariyla -hatta sanayi burjuvazisinin istekleriyle- kiigiik bur-
juva radikalizminin “reform” 6nerileri agag1 yukar1 birbirine denk diisiiyor. “Partiler
tisti” ve teknik elemanlardan olusturma hiikiimetiyle Nihat Erim de bu reformlar:
gerceklestirmek istiyor. Nedir bunlar, ne anlama geliyor, kisaca gozden gecirelim:

1. Toprak ve tarim reformu. Bu yapilirsa (biz sosyalistlerin 6ngordtigii nitelikte
bir reform olmiyacaktir tabii), tarim kesiminde feodalizmin son kalintilari ile kapi-
talizm arasindaki dokiintii celiski de ortadan kalkacak, tarim kesimi ekonominin
diger kesimleriyle kapitalizm cercevesi i¢cinde daha uyumlu hale gelecektir. Her ne
ol¢tide olursa olsun tarimin kalkindirilmasi hem niifusun beslenmesine, hem sana-
yie ham madde saglanmasina, hem de ihracat tiriinlerinin gelirleriyle sanayin ihti-
ya¢ duydugu ithalatin karsilanmasina yarryacaktir.

2. Vergi ve kredi reformu, insaatin vergilendirilmesinden sonra yiiksek tarim
gelirlerinin vergilendirilmesi devlet gelirlerini, dolayisiyla sanayie yatirim kaynak-
larini artiracaktir. Tarim isletmelerini daha rasyonel, daha verimli isletmecilige ite-
cektir. Tarim gelirlerinin, vergilemeye ragmen verimliligin artirilmasiyla yiikselisi
ise, yine tarimdan sanayie kaynak aktarmasina yarryacaktir. Tefeciligin tasfiyesine
gidilmesi, toprak agalarinin israf ettigi, liiks titketime harcadig1 kredilerin daha ras-
yonel dagitilmasi ve bir kisminin sanayicilere aktarilmasi da kapitalizmin kuralla-
rina uygundur.

3. Egitim reformu. Bu reformun kapsamiicinde “diplomali ise yaramaz insanlar”
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yetistirmekten vazgecilip mesleki ve teknik egitime 6nem verilmesi kapitalist gelis-
menin ve sanayi burjuvasinin ihtiya¢ ve isteklerine uygundur. Sanayie ve “bityiik
kapitalist sirketlere yliksek ve orta dereceden uzman ve teknik kadrolar gereklidir.

Laiklik ilkesine riayetle nurcu ve benzeri okullarin kapatilmasi, imam hatip
okullar furyasina son verilmesi biiyiik burjuvazinin onaylayacag islerdir. Bu okul-
larin sebep oldugu kaynak israfi ve okullardan yetisenlerin iiretim agisindan ise ya-
ramazlig1 bir yana, bunlarin kafa yapis: da kapitalizmin gerektirdigi kafa yapisina
uygun degildir. Ayrica, burjuvazi, sol gelismelere kars: ideolojik bir baraj ve baski
aract olarak tesvik edegeldigi yobazligin bir noktada kendisinin “Batili” yasantisiyla
catistigini gormekte ve bundan tedirgin olmaktadir.

4. Planlama. Planin plan olmaktan ¢oktan ¢iktig1, belki de daha baglarda plan
olamadigr artik herkesin bildigi bir sirdir. Ekonominin yalniz kesim ve kollarr itiba-
riyla degil, ayn1 zamanda fiziksel planlama, bolgesel dengesizligi giderici planlama,
hedeflere ulagsmayi sagliyacak rasyonel yontemler, 6zel sektoriin “disiplin altina”
alinmasi biiyiik sanayicilerin de ¢6ziilmesini liizumlu gordiigii sorunlardir. Istanbul
Sanayi Odas1 bagkaninin bir agik oturumda bu konulardaki konusmas: dikkat ¢eki-
cidir, 6zel sektor sanayide devlet sektoriine karsi degildir. “Madenleri ve agir sanayi
devlet isletmelidir.” Devlet iktisadi tesekkiilleri yeniden orgiitlendirip verimli hale
getirilmelidir. Kisacasy, litks apartiman yapimindan, montaj ve ambalaj sanayinden
imalét sanayine ge¢me ¢izgisine gelen burjuvazi, kapitalist sistemin kural ve manti-
gina uyma geregini anlamiya baglamistir.

Yeni Hiikiimet, “Reformlar”, Siniflar

Bu saydigimiz “reformlar” -ve daha bagkalar: da diistiniilityorsa- hepsi 6ziinde ka-
pitalistlesme asamasina, biiylik burjuvazinin ihtiyag ve isteklerine uygun olacaktir.
Bu “reformlar” kii¢iik burjuva radikalleri, “devrimcileri,” surasiyla burasiyla yeter-
siz, hatta yanls bulsalar bile, tikaniklig1 gideriyor, gelecek gelismelere yol agryor
gerekgesiyle ve “Cici demokrasiden daha iyi ya!” diyerek kabulleneceklerdir, kabul-
lenmiye baslamiglardir bile. Ig¢i sinifinin ekonomik ve politik hareketi ve bagimsiz
orgiitleri ne olacak? Bu konuda nasil bir politika izlenecek? Bu soruyu sormak ve
cevaplamak akillarina bile gelmiyor. Devrimciliklerinin barutu bu kadar iste!

Biirokrasinin milli gelirden daha biiyiik pay alma isteginin biiyiik burjuvazinin
¢ikarlariyla fazla catigmasi da beklenmez. Ciinkii tarim ve sanayi gelirlerini artira-
cak, devletin vergi kaynaklarini ¢ogaltacak “reformlar” ayni zamanda personel ka-
nununun mali yiikiinii karsilamiya, yiikselen fiyatlara gore kat sayilar yiikseltmeye
imkan verecektir.

Kapitalistlesmenin bugiinkii asamasinda bu reformlar artik tarihin giindemine
geldigi, biiyiik burjuvazinin ¢ikarina uygun distiigii i¢indir ki, Demirel de bunlar-
dan bazilarini ele almisti. Ama politik hesaplarla biiyiik toprak sahiplerinin (6zel-
likle feodal kalintilar siirdiiren agalar kesiminin) ve orta burjuvazinin direnecegini
dikkate almak zorunda oldugundan gecikti, beceremedi. $imdi, “partiler iistii” tek-
nokrat bir hiikiimet tarafindan ordu otoritesinin bélgesinde yapilacak bu reform-
lara s6z konusu siniflar kars: ¢ikmaya cesaret edemiyeceklerdir. Kiigiik isletmeler
tasfiyeye ugrayacaktir. Yalniz sanayide degil, genellikle biitiin kapitalist kesimlerde
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sermaye temerkiizii artacaktir. Kapitalistlesme siireci, kapkagg1 basibos kapitalizm-
den, modern kapitalizmin kurallarina, mantigina daha uygun, kendi ¢ercevesinde
daha rasyonel bir asamaya yonelecektir.

Sosyalist Goriis A¢isi

Biz sosyalistlerin tutumu ne olacaktir, ne olmalidir? “Reform”larin alacagi somut
sekilleri ve uygulamalarini sosyalist agidan elestirir, degerlendirir, olumlu yanla-
riyla destekleriz. Bunlar yapiliyor diye ille de karst ¢ikmayiz. Ne var ki, bizim esas
tavir ve tutumumuzu tayin edecek husus yeni hitkiimetin is¢i sinifimizin ekonomik
ve politik hareket ve orgiitlerine kars: izleyecegi politikadir. Reformlarin yararlig
her ne olursa olsun, is¢i siniflimizin ekonomik ve politik orgiitlenme ve miicadele
ozgirliikleri kisitlanmiya kalkisilacaksa, “yeni diizen” bizim i¢in makbul degildir.
Anayasal sistem su veya bu 6lgiide bir kere askiya alind1 mi, bu islemin daha ileriye
gotiiriilmiyeceginin, bir noktada duracaginin teminati nedir? Erim’in ve ¢alisma ar-
kadaglarinin iyi niyeti bir teminat degildir. Farzimuhal, hitkiimete girenlerin hepsi
kisisel inanglar1 bakimindan sosyalist olsalar bile bu bir teminat teskil etmez. Clinkii
bir hiikiimetin izleyecegi politikay1 toplumun simifsal yapisi, bu yapidaki egemen
smiflar tayin eder. Hiitkiimet eden kisiler kendi dogru bildikleri goriisler ve inanglar
bakimindan direnenler de hiikiimet edemezler, bir noktaya gelir diiserler.

Simdi biliyoruz ki, bityiikk burjuvazi, burjuva politikacilar ve bir kisim yiiksek
ritbeli komutanlar “anarsik” dedikleri is¢i hareketlerinden, isgallerden, hatta nor-
mal grevlerden sikayetcidirler, bunlara sebep olan, is hukukuna iligkin ve anayasaya
aykar1 kanunlari, uygulamalar hi¢ dikkate almadan sikayetcidirler. Ama goriiniir-
deki bu sikayetlerin temelinde yatan asil sikayet sebebi, ticret artislari, ikramiyeler,
ticretli tatiller gibi sermayeci kirini kemiren ve gittikce yiikselen is¢i sinifi taleple-
ridir. Bu kapitalizmin mantig1, kurallar1 geregi boyledir, isciler somiiriiyli azaltip
daha iyi yagayabilmek i¢in bu talepleri ileri siirecek, sermayedar somiiriiyii artirip
kar1 yiikseltmek i¢in bu talepleri sinirlamak istiyecektir. Emperyalist-kapitalist diin-
ya iligkileri icinde gelismekte, ama yine de “geri kalmis” olan Tiirkiye kapitalizmi-
nin burjuvazisi Batidaki benzerleri gibi is¢ilere yiiksek tavizler verecek durumda da
degillerdir. Tahmin olunur ki, yeni hiikiimet kanunsal kisitlamalarla, yasaklama-
larla bu sorunu ¢6zme yoluna gitmek istemiyecektir; goriiniiste isciler yararina gibi
olan, ama aslinda dolayl yollardan isci iicretlerini ve grevleri sinirlandirici yollar
deneyecektir. (Bu gazetenin bir baska yazisinda is¢ilerin yonetime katilmasi, kirdan
pay almast gibi usullerin asil niteligi ve hedefi aciklanmaktadir).

Yine de, kanimizca, is¢i sinifinin ekonomik taleplerini ve bunlardan dogan mii-
cadelesini dolayl yollardan sinirlama ve kontrol altina almayi sanayi burjuvazisi ye-
terli gormiyecektir. Sanayi burjuvazisi “asir1 orgiitlenmeler”den o kadar tedirgindir
ki, sozciileri orgiitlenmeyi sinirlamak icin agik¢a anayasa degisikligi istemektedirler
(“Kapicilar bile teskilatlandi” deniliyor). 274 sayili Kanun ne olacak? Anayasa Mah-
kemesi iptal edecek mi? 275 sayili tasarinin Meclislerden gegirilmesi istenecek mi?
[s Kanunu iptal edilmis bulundugundan bugiin ¢alisma hayat: kanunsuz isliyor, ne
gibi bir is kanunu getirecek yeni hiikiimet?

Devrimcilikti, Atatiirk¢tiliiktii sevinci icinde bu temel meseleler unutuluyor.
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Bunlar yalniz is¢i sinifini ilgilendiren meseleler de degildir. Kapitalist bir toplumda
temel celiski emekgiicii-sermaye, yani isci sinifi-burjuvazi geligkisi oldugu icin, bu
geliskinin alacag bi¢im ve iktidarin bunu diizenleme maksadiyla getirecegi tedbir-
ler biitiin toplum hayatini etkileyecek, ona politik rengini verecektir, is¢i sinifinin
ekonomik miicadelesine ve sendikal drgiitlenmesine kars: alinacak tavir, tabiidir
ki, onun politik orgiitiine, partisine kars: izlenecek politikaya da yansiyacaktir, isci
sinifinin Anayasal hak ve 6zgiirliiklerinin kisitlandigi, yok edilmiye gidildigi yerde
her tiirlt “devrimcilik” ve herkes i¢in demokrasi biter.

Parti Gazetesi, Say1 5, Nisan 1971
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