OLAGANUSTU KONGRE KONUSMASI
2. Olaganiistii Kongre, Ankara, Aralik 1968.

Sayin Bagkanlik Divani, Sayin Delege Kardeslerim, Aziz Misafirlerimiz,

Bugiinkii konusmamda esas itibariyle Sayin Aybar’la aramizdaki sosyalizm anla-
yisindaki beliren goriis ayriliklar: tizerinde durmak isterdim. Ama yalniz bunu bile
etrafiyla anlatmak 45 dakikadan fazla siirer. [Divan Baskan: siirenin 55 dakikaya
¢tktigini bildiriyor] Tesekkiir ederim, fakat zannediyorum ki bunun iizerinde fazla
durmama imkan olmayacak. Ikincisi, sayin Aybar 3 saatten fazla siiren konugmasini
hep bir tertip, komplo mevzuu etrafinda ¢evirdi. Ben de onun i¢in meseleyi o agidan
daha ziyade [ele] almak zorunda kalacagim.

Sevgili kardeslerim, benim goriisiime gore bu olaganiistii kongre aslinda son 3.
olagan kongrenin bir devamidir. Ciinkii o kongrenin sonunda bir durum hasil oldu
ki o zamana kadar kongrenin gelisinin, goriismelerin yoniinii tamamen degistirdi.
Biliyorsunuz, 3. son kongremizde esas ilgilenilen mesele bu taraflar arasinda ¢ikan
sosyalizm goriisiindeki ayrilikti. Halbuki 3. kongrenin sonunda sayin Aybar’in yap-
t1g1 konugmanin son kisminda mesele biisbiitiin baska bir veche ald1 ve o son sozii
ni, yeni bir nitelik kazandigini kongre delegelerine belirtme firsatin1 ben bulama-
dim, 6biir arkadaslarim da bulamadi.

O gece yarisindan sonraki o toplanti... biliyorsunuz, ertesi giinii, se¢imlerden
once, hatirlayacaksiniz, ben sz almaya ¢ok ¢abaladim, zaten bazi arkadaslar 6ner-
ge vermislerdi. Behice Boran diin gece ¢ok olumlu konustu, beraber ¢alismanin
miimkiin oldugunu soyledi; Partiden ayrilmayacagini, caligacagini soyledi. Simdi
de adayligin1 koymuyor. Sebebi nedir a¢iklasin, diye. Bagkanlik Divani bu konuda
s6z vermedi. Onun iizerine ben bagka bir acidan soz istedim. Dedim ki Merkez tav-
siye listesinin sonunda bir not var; Behice Boran, iste Sargin ve Bahadinl kendileri
listeye alindig1 halde adaylig1 kabul etmemislerdir diye; halbuki Merkezin de boyle
bir agiklama yapmasina liizum da yok, hakk: da yok; sadece bir tavsiye listesi verir.
Herhalde bana adaylik teklif edilip de kabul etmememi agiklamakta bir maksadi,
vardir; o halde bana da aksi agiklamay ni¢in kabul etmedigimi aciklama firsatin
veriniz dedim. Fakat gene s6z alamadim. Simdi ... [T. Z. Ekinci: Cetin Altan vermedi
sozii size.] O zaman... Evet, Cetin Altan Bey bagkandi, o vermedi, ben de bagka tiirli
soylemiyorum. $imdi o zaman kalkip konugsaydim ne diyecektim onu simdi size
soyleyecegim.

Ben konugmamda demistim ki yeni bir asamaya geliyor Parti, bir disiplin cer-
cevesi iginde goriis ayriliklar: oldugu kabul edilerek ve somut meselenin etrafinda
elestiriler yaparak Partiyi yiliriitmek miimkiin olur. Hatta bu, Partinin dinamizmini,
hareketliligini gosterir. Bir yaniyla bu ihtilaflar olumludur; Partinin ¢ocukluk ¢agin-
dan resitlik cagina gectigini gosterir vesaire dedim. Ama bunlar1 séylerken Genel
Bagkanin da meseleyi ayn1 seviyede ayni sekilde koyacag: inanciyla sdyledim, bir.
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ikincisi de asgari bir emniyet ortaminin, kargilikli itimat ortaminin mevcut olacag
faraziyesi ile soyledim. Halbuki Genel Bagskan uzun konusmasinda 6nce gergi dyle
bir seviyede koydu, bizim tenkitlerimize kendince cevap verdi. Fakat konusmasinin
son kisminda birden sesinin tonu, edast degisti, sertlesti; Partinin ¢ok kritik ve tehli-
keli bir déneme girdigini séyledi ve kongre delegelerinden bunu halletmelerini, ¢6-
ziimlemelerini istedi. Buna inaniyorum, siz sagduyunuzla bunu yapacaksiniz dedi.
Yani bu arkadaslar1 segmeyin, tasfiye yoluna gidin dedi. Arkasindan da o zamandan
beri ¢ok tartisma konusu olan o meshur ve mahut yazili tezkereyi okudu.

A, boyle olunca durum degisti. Biz bir fikir ayrilig1 icinde, ama bir disiplin ¢er-
cevesi icinde ... ben beraber caligilabilecegini, hi¢ degilse bunun denenmesi gerek-
tigine inantyordum ve samimiydim. Ama Baskan bunu kabul etmiyorsa, Baskan
pesinen Kongrede bunlar1 se¢meyin, tasfiye edin diyorsa ve boyle bir yazi okuyarak
bizi kamuoyunda iste Rusya taraftari, bilmem Marxgi, Lenin... seyci... Engelsci oldu-
gumuz i¢in kendisine karsi ¢ikiyoruz gibi gosterip bizim memleketin ortaminda ¢ok
gegerli olan ucuz bir politika ile suglamak yoluna gidiyorsa Genel Baskan, o zaman
beraber nasil calisilabilirdi? Kisa bir misal vereyim. Siz delege arkadaslarimdan biri-
niz evime gelseniz, bir sosyalizm tartigmasi yapsak, ¢ok siddetli bir tartisma, sonun-
da birbirimize “sen sosyalist degilsin”, “hayir sen degilsin”, “sen ayrildin”, “hayir sen
ayrildin” diye bu hale gelsek, ama bu tartismanin sonunda ben, size kizdigim i¢in,
soyle bir haberi ortaya yaysam veya polise ihbar etsem: “O benim evimden gilimiis
bir sigara tablasini ¢almak istiyordu, ben onu yakaladim, sezdim ve ondan dolay:
bana karsi cikiyor” desem, siz demez misiniz “Yok artik, mesele bir fikir meselesi
olmaktan ¢ikti, ben ona fikren karsi ¢iktim diye beni bu sekilde suglamak, ihbar
etmek yoluna gitti. Artik burada fikir meselesi ikinci planda kald1” demez misiniz?
Meselenin yon degistirmesi budur. Bizde bir doniis oldugundan degil. Efendim, yok
bunlarinki fikir meselesi degil, ¢iinkii evvela fikir meselesi dediler, sonra baska seye
dontstiirdiler diyorlar fikir meselesi devam ediyor biitiin ehemmiyetiyle. Amma
Oyle bir taktik kullanilmis, 6yle bir ortam yayilmais ki, artik fikir meselesi ikinci pla-
na diismiis. Bir diiriistliik meselesi haline gelmis. Bu partinin sosyalist parti olabil-
mesinin iki temel sart1 var: Bir, politikasinin, ¢izgisinin sosyalist olmasi, ikincisi de
bu partide sosyalist ahlaka, hatta genellikle diiriistliige yakismryan birtakim politik
taktiklerin, oyunlarin, muarizlari sirf fikir bakimindan karst geliyorlar diye baska
yonlerden efkir1 umumiyenin 6niinde suglayip, bir koseye sikistirmak taktikleri
kullanilmamalidir. Bunlar kullanilmaya baslad: m1 bu partide, fikir mikir bir bagka
tarafa kalir, arkadaglar. Birbirimize kars1 boyle usuller kullanmiya bagladik m1 bu-
nun fikir plani bagka tarafa kalir. En 6nemli sey evvela bu partinin diiriist, sadece
disipline ve ttiztige degil, ahlak kurallarina, diiriistliik kurallarina uygun bir sekilde
is gormesi gerekir. Meselenin ehemmiyeti budur. Bunun i¢in degismistir ortam ge-
¢en kongrenin son kisminda.

Simdi o yaziy1 okumak... yaziy1 okumak suretiyle Genel Bagkanin yaptig1 sug-
lama ona da miinhasir degildir. Aslinda ilk andan itibaren, bizi o sekilde suglayip
bir kdseye sikistirmak istedi Genel Bagkan. Yiiriitme Kurulunda biz bu meseleyi
getirdigimiz zaman, giindeme aldirdigimiz zaman, yaptig1 konusmada -ki o konus-
may1 teype aldirdi, ben ¢ok isterdim o yiiriitme kurulunda teype alinan konusmasi
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burda sizlere dinletilsin, dinletilsin burada sizlere- o konusmasini sabahleyin bitirdi,
ogle tatili verildi, 6gleden sonra dedi ki “Konusmamu bitirmistim amma pek 6nemli
bir noktayr unutmusum, onu ilave edecegim” dedi ve teype aldirdi. Unuttugu ¢ok
6nemli nokta suymus, soyle dedi: “Ben aslinda yeni bir sey sdylemis degilim, arka-
daglar bundan dolay1 bana kars1 ¢ikmiyorlar. Ben Sovyet Rusya’y1 tenkit ettigim igin
bana karsi ¢ikiyorlar” dedi. Ayni su¢lamayi ilk agizda orada yapti.

Kendisinin evine gittigim bir gece gene biz tabii havadan sudan bahsetmiyo-
ruz, politika, sosyalizm meselelerinden bahsediyoruz, biitiin konusma boyunca beni
ilim adina insanlarin ensesinde boza pisirmek istemekle suclad: ve hatta tepeden
inmeci bir yoneticiyle, taninmis yoneticiyle bir benzetme yapti. “Partiyi siz hep ke-
miriyorsunuz” dedi. Nebioglu arkadas ordaydi, sahittir. Benim cevabim, tabii son
derece sasirdim, “Sizin, dedim, benim hakkimdaki kanaatiniz buysa, bir islem yap-
maniz, beni bir haysiyet divanina vermeniz lazimdir” dedim. Ayni su¢lamayz, Fikir
Kuliipleri bagkan1 -genel bagkani- ve Istanbul sekreteri kendisiyle, iste, genclikteki
olan huzursuzluklari, tepkileri anlatmak i¢in gittigi zaman onlara da yapiyor, birta-
kim insanlarin bilmem kim gibi ensemizde boza pisirmesine miisaade etmiyecegiz,
diyor. Yani bu partinin i¢inde, 6yle tepeden inmeci insanlar gibi, ensede boza pisir-
mek istiyen insanlar varmis.

Bunlar1 ben dort giin siiren genel idare kurulunun olaganiistii toplantisinda
acikladim ve soyle bir yorum yaptim, dedim ki: “Biitiin bunlardan anlagiliyor ki,
Genel Bagkan kendi diistincesinde bir yon degisikligi oldugunun farkindadir. Bu
yon degisikligine kars1 bazi partili arkadaslarin, 6zellikle aydin arkadaslarin karst
¢ikacagini hesaplamigtir ve bu hesaplara bu arkadaslari, bizim ortamda gegerli olan
suclamalarla bir koseye sikistirmak, tasfiye etmek niyetindedir, bunu 6ngérmiistiir”
dedim ve arkasindan sunu sordum: “Bu ortamda nasil beraber ¢alisabiliriz? Bir Te-
vetoglu, bir Darendelioglu baska tiirlii mii suglamalar yapiyor? Siikan, Meclis kiir-
stistinden bagka tiirlii mii suglamalar yapiyor? Genel Bagkanim beni béyle suglarsa,
ben [onunla] nasil beraber bir odada ¢aligabilirim?” dedim.

O Genel Yonelim Kurulunda bulunan tiye arkadaslarimiz var burda simdi, ha-
tirlarlar bu konusmayi. Genel Bagkan tabii gene bermutat son konusmay yaptig
zaman, yalniz kendi evinde bana yaptig1 suglamaya degindi, “Saka sdylemistim, agir
bir saka olmustur, kabul ederim” dedi, ama faraza Fikir Kuliipleri baskanina ve Is-
tanbul sekreterine ayni ¢esitten yaptig1 suglama hakkinda bir sey séylemedi. “Behice
Hanim, nasil béyle bir yorum yapiyor? Nasil olur?” hi¢ demedi. Yiirtitme Kurulun-
da teype aldirdign suclamaya hi¢ deginmedi. Binaenaleyh, o mektubun okunmasi
suretiyle, yapilmak istenilen su¢lama ve koseye sikistirip tasfiye etme niyetini ilk an-
dan itibaren Genel Baskan yapti. Ama, buna ragmen, ben katiyen diisinmedim ki,
artik Bitylik Kongrede de memleketin basini ve kamuoyunda da béyle bir sey yapa-
caktir. Hele Genel Yonetim Kurulunda biitiintiyle agiklanmamis -mealen dahi- hi¢
okunmamis bir yazili seyi orada biitiinii ile okuyup yeni birtakim unsurlar: ortaya
atacagini hig diisiinmedim. Onun i¢in o konugmayi yaptim. Fikir ayriliklarina rag-
men, hiir elestiri ve disiplin havasi i¢cinde beraber ¢alismak miimkiin olabilir diye.
Bunu digiinmedim.

Genel Yonetim Kurulunda miispet oy kullanmam bir déniis filan degildir, ¢lin-
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kii bir partili olarak ben vazifemi s6yle goriiriim: Bir, elimden geldigince bu partiyi
bastan beri takip ettigi sosyalist rotada tutmak, ikincisi, bu tutma ¢abasini yaparken,
partiyi teskilatiyla, biitiiniiyle devam ettirebilmek. Genel Yonelim Kurulundaki dort
glinlitk havada gordiim ki, bir kere Genel Yonetim Kurulu [iiyeleri] bizim verdigi-
miz dnergeyi hi¢ de 6yle bir komplo, tertip, bilmem partiye bomba koymak gibi su¢-
lamadi. Higbirisi. Yalniz bazi tiyeler “Bu 6nerge verilmeseydi, ¢ok sivri olmug” filan
dediler, ama Aybar’1 tutan ti¢ dort delege disinda higbirisi bizi ne boliiciiliikle, ne
kotii niyetle, ne bilmem bomba koymakla suglamadilar, tersine, diger tiyelerin he-
men hepsi, kimisi daha kapali, kimisi daha agik, kimisi daha sert, kimisi daha yumu-
sak, Genel Bagkani tenkit ettiler ve hepsinin dedigi: “Biz sizleri hep beraber bildik,
bundan gayri meseleyi kendi aranizda halledin, parti par¢alanmasin, boliinmesin”
oldu. Ozel konusmalarda da bunu soylediler. O zaman ben anladim ki, bizler bazi
noktalar1 gormiisiiz, fakat daha heniiz partinin Genel Yonetim Kurulunun iyele-
rinin de pek ¢ogu bunu gérememektedirler. Bir gercegi, bir teskilat icinde binlerce
insanla beraber ¢alistiginiz zaman, sadece kendinizin veya birkag arkadaginizin veya
bir grubun gormesi kafi degil, bagkalarinin da gormesi lazim gelir. Anladim ki ora-
da, Genel Bagkan, eger itimat oyu almasayd: yahut istifa etmek zorunda kalsaydi
-istifa hi¢c etmiyecekmis ya, anlagildi- fakat orada ¢ok etkin bir rol oynady, itiraf ede-
rim. “Bu mukaddes emaneti size tevdi etmek mecburiyetindeyim.” Yani istifa etmek
mecburiyetindeyim, hirpalandim, artik kamuoyunun 6niine ¢ikamaz hale geldim.
“Bana hain dediler, bana ihanet ediyorsun dediler”, hep boyle hissi seye doktii ve
itiraf ederim, ben de, Genel Bagkanin samimiyetle istifa edecegini sandim. Halbuki
Yonetim Kurulunun havasi onun da istifa etmemesi, bizim de ayrilmamamiz, an-
lasmamiz, bu partiyi beraber yiirlitmemiz gibiydi. Ben onun i¢in, bir taktik olarak,
“Partiyi boliiyor, pargaliyor, amma da dikkafali, dedigim dedik diyen bir insan; bu
kadar soyledik, bu kadar 6zel olarak da rica ettik, bu kadar da egoistlik, ferdiyetcilik
olmaz” demesinler diye olumlu oy kullandim ve umdum ki belki bu ¢esitli suglama-
lara Genel Bagskan devam etmez. Hi¢ degilse bir deneme yapariz beraber. Goriislerin
ayrihigini muhafaza ederek. Ya bu goriis ayriligina ragmen bir elestirici ve tartiyma
havasi i¢inde parti yiiriitiiliir, belki o zaman mesele hallolur veya ytiriitiilmez, kisisel
davraniglara, yanls ¢ikislara Genel Bagskan devam eder e, o zaman da daha genis
parti ici ve parti dist kamuoyu meseleyi anlar. Yani partide muhalefet birden patlad:
ve ¢ok keskin patladigi i¢in bunu birdenbire parti i¢i genis gevrelerin ve disaridaki
sempatizan kamuoyunun bir sey yapmasi miimkiin olmadi. Ben bu seyle olumlu oy
kullandim.

Sadun Aren Beyin Sivas delegesine soyle sdylediginden haberim olmadigini s6y-
ledim, tertip kelimesini katiyen kullanmadim, kulis kelimesini katiyen kullanma-
dim. Ve sonra Sadun Beyin o Sivas delegesine sozii Yiirlitme Kurulunda mesele
patlak verdiginden sonra sdyledigini 6grenince de, Genel Baskani ilk gordiigiim za-
man, ki Mecliste beni ¢agird1 konustuk, kendisine dedim ki: “Ne tiiziik, ne disiplin,
ne ahlak bakimindan Sadun Beyin hareketi suglanamaz, ¢iinkii Yiriitme Kurulu
toplantisindan sonra olmustur. Siz Yiriitme Kurulunda meseleyi bir fikir meselesi
olmaktan ¢ikardiniz. Bizi boliicii olmakla sugladiniz. Saatli bomba koyuyorsunuz,
dediniz”. “Ben sporcuyum, hedefe varmadan vazge¢mem. Sizinle sonuna kadar mii-

704



cadele edecegim, hodri meydan!”. O meshur tabirini kullands, “hodri meydan.”

E, mesele buraya gotiiriiliince biz oturumu terk ettik. Bu sabahki, diinkii, ko-
nusmasinda diyor ki, ikinci maddeye gegince, oturumu terk ettiler. Hayur, efendim.
Evet, ikinci maddeye gegilince, amma bunu soylityor baskan bize: “Saatli bomba
koyuyorsunuz, sonuna kadar sizinle ugrasacagim, hodri meydan” diyor. Artik neyi
tartisacaksiniz? Size karsi boyle bir vaziyet alan insanla neyi goériiseceksiniz, artik
kald1 m1 ortada bir sey? Elbette o zaman agik miicadele olacaktir. Gayet tabii. Ve
Genel Bagkanin boliicii hareketi buradan basliyor. Bugiin bir ilde, ilcede bir arkada-
simiz diger arkadagini “Sen partiyi boliiyorsun, ¢kertiyorsun, saatli bomba koyu-
yorsun” diye ihbar etse, bu sekilde suclanan arkadas, o suglamay1 yapan arkadasr il
yonetim kuruluna sikayet edip, haysiyet divanina verilmesini istiyebilir ve taniklar
da varsa, haysiyet divanina verilir ve ceza da goriir. Bu bir disiplin meselesidir. Ge-
nel Bagkan genel bagkan oldugu i¢in disiplin ve tiiziik hitkiimlerinin disinda midir?
Nereye dayanarak bizleri hi¢bir delil, mesnet olmadan partiyi bolmek, bomba koy-
mak, sabotaj etmekle suglayabilir? Kim vermis ona o yetkiyi? Genel Baskan da olsa
o da herhangi bir partili gibi ayn: disiplin kurallari ile baghdir. Kald ki, partinin
birligini, beraberligini korumak en baglica gorev olarak verilmistir saymn Bagkana.
Amma sayin Bagkan, bagkanim diye herhangi bir kimseye, herhangi bir yerde delil,
mesnet, gerekge olsun olmasin béyle agir suglamalarda bulunabilirim saniyor. Iste
kisisel yonetimin de bir belirtisi bu.

[Baskan Rauf Capan: Sayin hatip bir dakikaniz kalds. Sol tarafta delege olmayan-
lar, delegelerin icine karisik olarak oturmuglar, ayrilsinlar efendim, liitfen. Su havay:
bozmayalim liitfen. (Bir delege konusma hakkini Boran’a verdi. Boran devam etti.)]

[Yiirtitme Kuruluna] meseleyi getirdigimiz zaman, Yiirtitme Kurulunun diger
tyeleri de, bir tanesi miistesna, hicbiri ortaya getirdigimiz fikir meselesi tizerinde
durmadan, “Boliictidiirler, maksat insan yemektir. Biz boyle oyunlar: biliriz. Bu
ayak oyunudur,” o sekilde konustular ve bir bakima onlar da mesuldiirler. Ciinkii
Genel Bagkani onlar da bu yola itelemis oldular. Onlar da disiplin, tiizitk bakimin-
dan sug islediler. Onlar da boyle ellerinde delil, sey olmadan, mesnet olmadan bu
kadar agir su¢lamalarda bulunamazlar hi¢bir zaman.

Yoktur bunlara haklari. Bagkanin ne kadar mesnetsiz konustugunun bir delili
de, o Yiiriitme Kurulunda yaptig1 konusmada ve teype aldirdigi konugmada biitiin
sugu bana yiikledi. “Sadun Aren kardesim, bilirim, bu islerle boyle genel baskanlik-
la filan alakadar degildir” dedi, “Sadun Aren kardesim, mihrak Behice Boran’dir.
Bagkan olmak istiyordur.” Ah, dinletsinler size teypteki konusmay1. Edadaki tezyifi,
tondaki tezyifi, hinci duymanizi isterdim sesinden. Ve kullandig1 kelimeleri. Ama
simdi goriiyorsunuz, simdi yiikler, Sadun Aren Beye ve ikinci olarak da Nihat Sar-
gin Beye yiikleniyor. Eee, ne oldu benim hakkimda yaptig1 suclamalar? Hani ispati,
delili 6yleyse?

Anliyor simdi kendisi de tiiziik ve parti disiplini bakimindan kendisinin ¢ok za-
yif durumda oldugunu. Meseleyi dostluk y6niine dékiiyor: “Bunlar benim en yakin
dostumdular, iki kere degil, on kere uyarsaydilar!” diyor. Aman efendim, dostluk
ayri1 sey, is ayri gey. Bizim yaptigimuz isler tiiziige aykiri mi, ona bakmak lazim. Is-
tersek hi¢ uyarmayabilirdik. Gene de iki kere uyarilmis, dostluk bakimindan sitem
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etmek tiizitk bakimindan, disiplin bakimindan suglulugu icap ettirmez, bu bir. Kal-
d1 ki iki kez uyarilmis. Sonra dostluk ne dostlugu, arkadaslarim, hele bana kars:.
Ben Aybar’1 artik dost diye hi¢ bilmiyorum. Kendi evinde son yaptigim konusmay1
size 0zetle anlattim. Bu degil bir dosta, bir ev sahibinin bir misafire yapamayacagi
muamele idi ve nitekim {i¢limiiz konustugumuz zaman, Aren ve Sargin’la beraber,
“Aman sen gelme” dediler, “Seni goriince sinirleniyor. Biz dost¢a meseleyi halletmek
istiyoruz!” (Giiliismeler) Nerede kalmis dostluk, dostluk nerede kalmis? (Tavanda
askida sesleri) Bir de sizden su suali soruyorum, i¢inizden cevap verin: Soruyorum,
sizin kendi tecriibelerinize gore, saym Aybar, kolayca miinasebet kurulup kolayca
yanina girilebilen, kolayca her sey konusulabilen bir insan midir?

Genel Bagkanla bir yirmi senedir tanisiriz. Son zamanlarda evlerde bile “efen-
dim”, “bey”, “siz”, “arz ederiz” kelimeleriyle konustuk ve ka¢ tane ortak ahbabim
bana “Yahu, siz ne hale gelmissiniz, evde bile sizli bizli, arz ederizli konusuyorsu-
nuz” dediler. O hale gelmistik. Genel Bagkan insani tersler. Genel sekreteri kag kere
bagkalarinin 6ntinde terslemistir. Ben kadin olarak, eski, yasini bagini almis eski
dostu olarak, Aybar tarafindan terslenmisimdir. Burada oturan milletvekili arka-
daglarim vardir ki, ka¢ defa bana Mecliste gelip “Behice Hanim, su seyi bagkana
sOyler misiniz?” demislerdir. “Eee, siz gidin séyleyin” demisimdir, “Vallahi siz gidin,
ne olur, daha iyi olur” demislerdir. (Kahkahalarla giiliismeler) A, binaenaleyh ne
dostlugu?

Diyor ki, benle konusmalar uzun siirmedi. Stirmiiyor tabii. Boyle bir soguk tavir
aliyor, kapatiyor meseleyi. Giindem maddesi haline getirdigimiz zaman bile, kendisi
soyledi konusmasinda diin, “Ben boyle bir ¢alkant: bilmiyorum” dedi. Halbuki bir
calkanti oldugu kendisine anlatilmis, “Baskalar1 da gelsin, sizinle konugsun inan-
muyorsaniz” denmis, “Yok, liizumu yok, madem ki siz soylityorsunuz, inanirim”
demis. Ama seyi durdurtuyor. Ben bilmiyorum, “boyle bir ¢alkanti oldugunun far-
kinda degilim diyor.” Ha, binaenaleyh, dostluk meselesi boyle. Kald1 ki uyarilmus,
kaldi ki mecbur degiliz. Yapilan islemde tiiziik bakimindan bir hata var m1?

Giindem kendisine daha 6nce gosterilmemis. Kendisi soylityor ki, gelen giindem
normal giindemdi. Normal giindem olduguna gére, daha dnce bildirilmesine lizum
yoktu. Gelmisiz, glindem maddesi olarak teklif etmisiz. Bilirsiniz, her kurulda bu
adettir, zaten ytriitme kurulunda da evvela sorulur, giindem okunur, “Bu giindeme
itiraz var m1? Ilave, ek madde var mi1?” diye sorulur. Bu sefer de soruldu. Sadun
Bey elini kaldirdi, “Efendim, su maddenin eklenmesini istiyoruz” dedi. Bunun neye
haberi var? Efendim, 6nerge énceden kendisine gosterilmemis. Boyle bir mecburi-
yet de yok. Burda bir 6nerge verirsiniz, herhangi bir toplantida o sirada bir 6nerge
hazirlar gelirseniz, 6nceden bildirme diye bir sey yok. Bu niye bir tuzak olsun? Gafil
avlamak istediler beni diyor, 6nerge vermekle, giindem maddesi yapmakla nedir
gafil avlamak? Yani onerge otomatik olarak ger¢ek maddi bir bomba gibi sey mi,
Bagkani diigiiren bir sey mi? Onerge tartigilir, tadil dnergesi verilir, kargilik bir bagka
onerge verilir karsi taraftan, reddedilir. Yani 6nerge otomatik olarak bir netice mey-
dana getirmez ki. Vermisiz 6nergeyi... Nitekim yalniz bir arkadas bu sagduyuyu
gosterdi Yiriitme Kurulunda (Kim kim sesleri) dedi ki “Bu 6nerge biraz sivri, bence
de bu verilmeseydi iyi olurdu. Amma baska bir 6nerge verilebilir ve bu arkadaslar1
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kétii niyetle, art niyetle suglamaya hakkimiz yok. Ben boyle gérmiiyorum, bilakis
mesele ¢ok 6nemlidir” dedi, amma 6biir Yiiriitme Kurulu tiyesi arkadaslar ve Genel
Baskan bu seyi [giindeme] almadi. Onun i¢in ilk basgindan mesele bir fikir tartigmasi
olmaktan ¢ikt1 ve en agir sekilde bir suglama oldu.

Ama dedigim gibi, biitlin bunlara ragmen, ben, Genel Kongrede artik Baskanin
bunu yapacagini hi¢ sanmiyordum. GYK'da okumadig1 ve tabii a¢iklamadig: bir
seyi Bityiik Kongrede okuyacak. Boyle bir taktige bagvuracagini hi¢ sanmiyordum.
Bir dalginlik miydi o mektubun tamamini GYK’da okumamak veya tamamini me-
alen olsun agiklamamak? Degildi tabii. Ciinkii orada okunsaydi cevabi verilecekti,
etkisi azalacakti. Elbette onun i¢in okunmadi.

Diyor ki, benim maksadim diyor, diin, sadece su ilk kismi i¢indi -yani boyle
Sivas delegesine, iste, Bagkan sosyalist degildir filan- o kismin a¢iklanmas: i¢indi
diyor. Onun i¢in tezkereyi okumaya liizum yok, ¢tinkii zaten Sadun Aren onu kabul
etmis. Biiylik Kongredeki konusmasinda da kabul etmis, ortada bir inkar yok ki
delili olsun. Asil 6biir kisim icin okundu o tezkere, asil 6teki kisim i¢in. Nitekim
o bi¢im suglamanin en bastan beri yapilmis oldugunu séyledim. Boyle oldugunun
diger bir maddi delili var. Neticeye bakin: Biitiin sagc1 basin nasil yorumluyor bizim
durumu? Genel Bagkan hiirriyet¢idir, onlara karsi ¢ikanlar ihtilalcidir, tepeden in-
mecidir, Sovyet Rusya taraftaridir diye yorumlandi. Demek ki hakikaten o tezkere
bu manada bir tezkereydi. Biitiin neticesi bu ¢iinkii. Alin Son Havadis’i, Diinya’yi,
Terciiman’1, ne bileyim, aklima gelenler, Durum dergisini, Baris dergisini... Saymn
sayabildiginiz kadar... Hepsi boyle yorumluyor, Aybar hiirriyet¢i demokratik, obiir-
leri devrimci, tepeden inmeci Sovyet taraftar: vesaire diye yorumluyor. Neticesi de
bu oldu zaten. Bunu da uyardik Yiiriitme Kurulunda. Bu hiirriyetci sosyalizm tabiri
29-30 Eylil GYK’da konugsuldugu zaman, ben yaptigim konusmada su gerekeelerle
kars1 ¢ciktim: Bir defa, taktik bakimindan karsi ¢iktim, ¢linkii, dedim, simdi bu hiir-
riyet¢i sosyalizm tabirini kullanmak su sekilde yorumlanacak kars: taraftan: San-
ki simdiye kadar demokratik yol taraftari, demokratik hak ve hiirriyetler taraftart
degildik, despot filan bir sey, bir usul diisiinityorduk da, simdi hele Cekoslovakya
hadiselerinden sonra boyle zor duruma diistiik, kuyrugumuz sikisti, onun i¢in boy-
le bunu kullaniyoruz diye yorumlayacaklar. Halbuki biz en bastan beri zaten neyi
miidafaa ediyoruz? Anayasanin eksiksiz, tastamam uygulanmasini miidafaa ediyo-
ruz. Emekgi halkin Anayasa[l] hak ve hiirriyetlerine sahip ¢ikarilmasimni miidafaa
ediyoruz. Tktidara geldikten sonra anayasa cercevesi icinde, anayasa organlari ile
milli egemenlik haklarimizi kullanacagimizi séylityoruz. Biitiin yaptigimiz bu zaten.
Bagka sey soylemiyoruz ki... Bir de, dedim, bagka bir durum yaratacak. Ya iste Parti
simdiye kadar hiirriyet taraftar filan degildi de simdi bunu séylemek liizumunu
duydu diye kars: taraf bunu yorumlayacak, yahut partide boyle hiirriyet, demokra-
tik yol taraftar1 olmayan taraflar var da ona kars1 Bagkan ¢ikiyor diye yorumlayacak
dedim. Nitekim maalesef dyle oldu. Taktik bakimindan yanlhstir dedim.

Seyce ... oy bakimindan yanlist1. Hiirriyetci sosyalizm derseniz sanki esas model
olarak bir de hiirriyet¢i olmayan sosyalizm ¢ikar. Halbuki sosyalizmin temel mode-
li bir tanedir; hiirriyetcilik onun i¢inde miindemictir, vardir. Eger uygulamalarda,
bazi uygulamalarda politik hiirriyetler cephesi sosyalist demokrasiyi gerceklestirile-
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memisse, bu, sosyalizmin biitiin vecheleriyle gerceklestirilememis olmasi bakimin-
dan tenkit edilir. Gorlisimizii sdyleriz, tenkidimizi soyleriz. Ama [bir] hiirriyetci
sosyalizm, bir de [hiirriyet¢i] olmayan sosyalizm gibi temel iki model varmus intiba-
i1 vermek yanlistir dedim. Verdigim gerekgeler bunlard.

A, demek ki bizde bir doniisiikliik filan yok. Biz yani simdi fikir ayrilig1 miithim
degildi, simdi iste bu tezkere filan dolayisiyla bilmem ihbarcilik, jurnalcilik mese-
lesine gevirdik degil. Fikir ayriligi meselesi hila devam ediyor, 6nemli; ama obiirii
artik baskin cikiyor. Ciinkii bu, bu Partide ne gibi kurallarin kullanilacag, diiriistliik
kurallarina asgari riayet edilip edilmeyecegi meselesi haline gelmistir. Genel Bagkan
celigkiler icindedir. Bir celiskisi budur. Bir taraftan bu salonda, Cankaya ilcesinde
“itiraz etmek i¢in itiraz hakk: vardir” diyor -ki ben ona kars1 ¢ikarim; bir parti, bir
militan parti, politik iktidara yonelmis, miicadele veren bir parti itiraz hakki i¢in
itiraz hakk: tanryarak yiirityemez, disiplinciyimdir ben orada- bir onu diyor, bir de
sonra kendisine fikir planinda kars: ¢ikmig, kendisinin sifatlamasiyla “yakin mesai
arkadaslari, hatta sahsi dostlar1” insanlar kendisine tiizige uygun sekilde kurulda
kars1 ¢iktiklar: zaman, onlari, bu ortamda gegerli ve etkin bir sekilde politik suglama
yoluna giderek tasfiye etmek yoluna bagvuruyor. E, bu, tepeden inmeci metodun ta
kendisidir. Muarizlarini “Partiye karsi ¢ikiyor, bilmem necidir, filandir” diye politik
bakimdan suglayip tasfiyeye gitmek, tepeden inmeci seyin ta kendisidir. Bu boliicii
faaliyetlerine Sayin Baskan Biiyitk Kongreden sonra devam etti.

[k Yénetim, GYK’da ben “Sahife kapandi dedim, bu isler kapansin istedim” di-
yor. Eh, evet onu demis. Ama bagka ne demis onu sdylemiyor gene. Nasil ki MYK’da
yaptig1 suglamalari soylemedi sizlere, ki burada da onu soylemiyor, evet, sahife ka-
pandi demis, ama yapilan hareket sabotaj hareketidir demis. Gene sabotaj seyini
kullaniyor -ve bu dniimiizdeki devrede mutlaka bu mesele halledilecektir veya tas-
fiye edilecektir, tam kelimesini hatirlamiyorum- ve bunu diyor. Altin: {i¢ kere, bes
kere cizerek belirtiyorum diyor. Sahife kapand: diyor, ama gene sabotaj hareketidir,
gene O6niimiizdeki donemde, ii¢ kere bes kere altini ¢izerek, bu mesele halledilecek-
tir, tasfiye edilecektir diyor.

[ste, mesele boyle bir yon ald1 ve Genel Bagkanin kendisi tarafindan, bdyle hak-
s1z, mesnetsiz, kendisinin de dogru olmadigini bildigi su¢lamalara girildigi, Partinin
biitiinliigline, birligine zedeleyici bir tutuma yonelindigi, ger¢ekten hiirriyet adina
tam tepeden inmeci metotlar kullanildig1 igindir ki meseleyi artik yeniden sizlere,
tam teferruati ile anlatabilmek i¢in -¢linkii anlatamadik 6biir kongrenin sonunda-
tekrar GYK’nun toplanmasina hasil oldu.

Arkadaslar, bu mesele 5 kisinin ¢ikardigi bir mesele degildir. Bunu Yiiriitme Ku-
ruluna ilk getirdigimiz zaman ben anlattim. Ozel konugmalarinda anlatmuglar. Ola-
gan kongrede mubhalefet listesinin delegelerin iigte birden fazlasinin oyunu almasi
da gosteriyor ki 5 kisinin ¢ikardig: bir mesele degildir. Olaganiistii kongre toplamak
i¢in 3-4 giinde 80 imza toplanabilmis olmas: da gosteriyor ki 3-5 kisinin ¢ikardig:
bir giirtiltii degildir. Bu imza adedi simdi yanilmiyorsam 107’ye ¢ikmistir. Gayet
kisa bir zamanda. Illerde, ilgelerdeki tepkileri, toplantilari, bildirileri gorityorsunuz.
Bu 3-5 kisinin ¢ikardig: bir mesele degildir. Bu agidan baktig1 miiddetce Genel Bas-
kan katiyen anlayamaz meseleyi. Anlayamiyorum diyor ya, anlayamaz. Clinkii me-
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sele 3-5 kisinin meselesi degildir de onun i¢in, ondan dolay1 anlayamaz. Biz bunlar
ona anlatmaya calistik. Fakat kani olmadi. Diinkii toplantisinin sonunda birazcik
dedi ki, gergi sadece de bu 3-5 kisinin meselesi denilmeyebilir dedi, ama bu sefer de
tabanda olan hareketleri Partinin disindaki birtakim sosyalist mihrak noktalarina,
egilimlere bagladi. Halbuki bunun béyle olmadigini, meseleyi ilk agtigimiz Yiiriitme
Kurulunda séyledim. Bu arkadaslarin, dedim, tepkilerini gordiigiim arkadaslarin
eski hizipgilik hareketiyle, Tiirk Solu hareketiyle uzaktan yakinda hicbir iliskisi yok-
tur. Bilakis bu arkadaslar o hizipgilik meselelerinde genel merkezi ve onun tutu-
munu sonuna kadar savunmus olan insanlardir dedim. Bugiin de gériiyorsunuz,
delegelerin yarisina yakini muhalefetin divanini, divan baskanlig listesine oy verdi.
Bunlarin icinde ben kisi olarak sayabilirim. Sayin Bagkan nasil unutur bu kisileri,
say1 olarak aklindan nasil ¢ikarir ki bunlarin iginde bastan beri bu Partinin yonetim
kurulunda, yiriitme kurulunda vazife almis, hizipgilik hareketlerinin mesullerini
veya mensuplarini haysiyet divanina sevk tezkerelerine imzasini atmuis, o hizipgilige
kars1 savunmus olan insanlar var. Nasil unutur bunu? Ve zaten eger Partinin boyle,
bu kadar biiyiik bir kismi, tabaniyla, listesiyle, hiiviyetiyle biitiin, tiim illeriyle, bazi
illerde bu dis tesirlerin altinda kaliyorsa, bunu da biz bir Parti olarak diisiinmek zo-
rundayiz. Neden acaba ve bunun da ¢aresini diisinmek mecburiyetindeyiz. Ortada
fiili, objektif bir durum, bir mesele var. Bunu boyle gérmek gerekir. Genel Bagkan
anlayamiyorum bir tiirlii meseleyi diyor. Tabii anlayamiyor. Ciinkii o hep bir kisi
meselesi olarak goriiyor bunu. Bir giin kendisi Yiiriitme Kurulunda Fransizcadan
terciime ederek bir atasdzii sdylemisti: Isitmek istemeyen sagir kadar sagir insan
olamaz diye. Gérmek, anlamak istemeyen insana da bir seyi gosterebilmek ve anla-
tabilmek gayet giictiir. Meseleye sadece kisisel bakimdan bakildigi miiddetge elbette
ki géremeyecektir, anlayamayacaktr.

Ve kisisel sey ne olabilir, arkadaslar? Biz 5 kisi yiiriitmenin, yonetmenin en iist
kademesinde yer almigiz. Birimiz genel sekreter. Sadun Aren Bey ve ben Partinin en
onde gelen sozciileri arasindayiz. Ayni zamanda milletvekiliyiz. Kisisel hirsi olan bir
insan segimlere 12, 10 ay kala Genel Bagkanla aray1 bozmaya mi bakar, yoksa aman
-bozsa bile- idare edeyim, kalayim gene ytiriitme kurulunda da; eh, zaten Partinin
de 6nde gelen sozciilerindenim, muhakkak segilebilecek bir sirada milletvekili aday:
olurum diye mi disiiniir? Herhalde ikincisini diistiniir. Bir sene, 10 ay kala Genel
Baskanla ters diigmeye kalkmaz, eger kisisel ihtiras1 varsa. Eh, bu ihtiras da... De-
digim gibi, biz zaten gelmisiz en yiiksek kademeye... Yonetime el koymak istiyor-
mugsuz! Yonetimdeyiz biz zaten. Yiiriitme Kurulu iiyesiyiz. Birimiz Genel Sekreter.
Partinin en basta gelen sozciileri olmusuz. Daha ne? Yonetime el koymak ne? Ama
Aren’in belirttigi gibi -iste gene kisisel yonetim zihniyetini gosteriyor bagkanin- y6-
netimden sade kendi, bagkanin yonetimini anliyor. Ve bir yerde su bicim tefsir eder-
se hakly, evet, biz sunu istedik: organlarin yonetime ve liretmeye gergekten istirakini
istedik. Bunlarin sdzde organlar, golge organlar olarak kalmasini istemedik. Baska-
nin tek bagina Partinin yonetimini temsil etmesini istemedik. A, bu bakimdan evet,
yiiriitmeye, kurul olarak istirak etmek istedik. Iste, bunu Genel Bagkan yonetime el
koymak istiyorlar diye tefsir ediyor bu durumu.

Bagkan kurullarin toplandigina dair bazi sayilar verdi. Toplam sayilar aldatici-
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dir. Ben bu sayilarin mesela MYK toplantilarinin son yilbagindan itibaren, 6zellikle
yaz aylar1 zarfindaki dagilimini vermesini isterdim. Zaten bastan beri boyle olsay-
d1 ihtilaf daha onceden ¢ikardi. Son yaz aylarindan itibaren ¢ikti. Ug yaz ayinda
biz yalniz Agustosun ilk haftasinda toplandi MYK. Eger toplansaydi ben eminim
ki mesele bu ihtilafli hale gelmezdi. Meseleler ¢iinkii her hafta konusuldugu igin,
muhakkak bizim itirazlarimiz, tartismalarimiz Genel Bagkani bir 6lgiide etkilerdi.
Nitekim bu ihtilaf ¢iktiktan sonra Genel Bagkan konusmalarinda ¢ok daha dikkatli
olmaya basladi. Mesela Izmir ili konusmasi Cankaya ilgesi konusmasi degildir. Bii-
yiik farklar vardir arasinda. Okuyun iki metni birden. A, binaenaleyh, toplansayd:
bu hale gelmeyebilirdi. Dersiniz ki Yiiriitme Kurulunun kabahati yok mu bunda?
Kurul olarak var. Ben sahsen pek kendimi kabahatli bulmuyorum, ¢iinkii ben sah-
sen toplanmast i¢in miiracaatta bulundum. Genglik meselesi ¢iktig1 zaman -daha ta-
til de degildi, hepimiz buradaydik- Yiiritme Kurulunun toplantisini istedim, Mec-
lis Grubunun toplantisini istedim. Bir heyet halinde Aybar’in evine gittik. Burada
arkadaglar mevcuttu. Bir Pazartesi aksamu... Yiiriitme Kurulunda toplamaya vakit
yok, fakat Meclis Grubu toplanir dediler. Aybar Carsamba giinti 10’da toplanalim
dedi. Cargamba giinii 10’da sayin Aybar kendisi gelmedi bu Grup toplantisina. Bazi
arkadaglar da gelmedi. Grup toplantisi olmadi. Ve ben genglik meselesinin sézciilii-
glinii gok zor durumlar altinda yaptim. Halbuki sosyolog oldugum igin, egitimle ilgi
oldugum i¢in bu konuda gayet kolay konusma yapabilirdim. Ama gérityordum ki
genglik hareketleri yeni bir nitelik kazanmigtir, ok 6nemlidir. Bu hususta Partinin
bir goriisii belirmesi lazimdir. Bu beliremedigi i¢in, ben s6zcii oldugum zaman -ben
besinciydim, hi¢ unutmam- dordiincii konusuyor, sonra ben konusacagim, hala
bana Aybar’dan direktifler geliyordu: Sunu séylemesin, bunu sdylemesin, suray1
¢ikarsin, surayi soyle degistirsin diye. Nihayet ben dedim ki valla efendim, benim
kafam karist1 yani, bilmiyorum artik ne sdyleyecegimi, ne sdylemeyecegimi dedim.
Toplanmadig: igin.

Ve Aybar’in bu kurul toplantilarina karsi aldig: tavri gosteren kendi ifadesini
size tekrarlayacagim. Bunu MYK’da bu meseleyi getirdigimiz zaman yaptig1 ko-
nusmada -ki teybe alind1 dedim, teybe de alindi bu sozleri- orada soyledi. Aynen
sunu dedi: Behice Hanim bizim eve geldigi zaman kendisine dedim ki, Cekoslovak
olaylariydi, genglik olaylariydi, MYK toplanmiyordu, biktim sizin vidi vidinizdan!
Aynen, biktim sizin vidi vidinizdan. Teybe gecirtti. Baskanin zihniyetini gosteriyor.
Bagkana gidip de, genglik meseleleri 6nemlidir, Cekoslovakya meseleleri 6nemlidir,
grup toplansin, yliriitme toplantist derseniz vidi vida etmek oluyormus ve ondan
bikmigmis. Benim tefsirim degil, kendi sozleri. Teybe gecirtti. Gene tekrar ediyo-
rum, o konusmay1 burada size dinletsinler.

A, baskanin kurullar hakkindaki [anlasilamadi] distincesi bu. Bagkan ta 64 se-
nesinden, [zmir seyinden beri hep Yiiriitme Kurulunu ayda bir toplanir kurul haline
getirmek istemistir. Bu seferki olagan kongre icin de boyle bir tiiziik tadilini diisiinii-
yordu, fakat bu meseleler ¢ikinca o tiiziik tadili gelmedi. Ayda bir toplanacak, bagka
zaman Bagkanlik Divani, yani aslinda Bagkan istedigi gibi Partiyi idare edecek.

Bizim verdigimiz 6nergenin tiiziige aykiriligina gelince... Katiyen aykir1 bir ta-
rafi yok. Once Yiiriitme Kurulunda dedi ki, bu aykiridir tiiziige, ¢iinkii bu benim
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istifa etmemi amag giidiiyor, ¢iinkii arkadaslar benim mizacimi biliyorlar, boyle
bir 6nerge kabul edilirse, eh, ben izzeti nefis sahibiyim, istifa ederim. Kardeslerim,
tiizitk maddeleri insanlarin mizacina gore tefsir edilemez. Sayin Aybar’in 6yle bir
mizaci olabilir, 6yle seri-iil infial bir insan olabilir ki, yazili 6nerge vermeden, sozlii
olarak tenkit ettigin zaman istifa etmeye kalkabilir. Yani mizaca gore mesele degis-
mez. Sonra bunun gegersizligini kendisi de anladi. Baktim, diin bunu sdylemedi de
baska noktadan diyor, onerge tiiztige aykiridir, ¢iinkii 6nergenin 2. maddesinde,
iste bunun disindaki konusmalar filan Partiyi baglamaz, diyor; halbuki diyor, benim
konugmalarim tiiziik geregince Partiyi baglar. Evet, ama tiiziik geregince de Bagkan
tiiziige, programa ve alinan kongre kararlarina gore konusmak mecburiyetindedir.
Biz de 6nergenin 2. maddesinde “baglamaz” derken evvela Malatya kongresinde
sosyalizm konusunda verilen tarifi aliyor, verilen karar1 aliyoruz, onu belirtiyoruz
ve demek istiyoruz ki bu kararin disinda, yani Genel Bagkanin da bu sosyalizmin
tarifine uymayan, konusmalar: Partiyi baglamaz diyoruz. Yani tam sey... Mademki
kararlar bagliyor seyi, biz de karar1 veriyoruz ve demek istiyoruz ki bu karardaki
sosyalizm tarifine uymuyor bazi demegleri, onun i¢in baglamaz diyoruz. Kald: ki
tiiziige aykur: olsa ne olacak? Bu nihayet usul meselesidir. Bunun yeri, mercii yanls
se¢migsiniz. Yiriitme kuruluna vermeyin, yonetim kuruluna verin denir, biter gi-
der. Bu gene sabotaj, bomba koymak vesaire meselesi degildir.

Ve biz kendisine ... ben kendisine yiiriitme kurulunda sordum. Resmi toplan-
tida. Nihat Sargin arkadasim 6zel olarak sonradan sormus: Su tenkitlerimizi tiizii-
ge uygun sayilacak sekilde bagka tiirlii nasil yapabilirdik? Giindem maddesi olarak
teklif ettik. Resmi kurula, yetkili ve ilgili kurula getirdik, tenkitlerimizi orada, sizin
yiziiniize karsi soyledik. Agir tenkitler. Evet, cok dogru; agir, ama agir tenkit edile-
mez diye bir sey yok. E [anlasilamadi] tiiziige aykirtysa ne sekilde yapmak lazim? O
zaman bunun methumu mubhalifinden su ¢ikiyor: Higbir sekilde... Ne ilgili, yetkili
kurullarda, ne tiiziikk ve disipline uygun sekilde Genel Bagkana kars1 ¢ikilamaz. Bu
netice ¢ikiyor. Ve nitekim Genel Bagkanin da diisiincesi boyle. Olagantistii ve ola-
gan GYK toplantilarinda hep boyle demistir: Bu Partiyi icinden ¢6kertmek isteyen-
ler hep benim sahsim1 hedef almiglardur. Iste, ilk defa, bilmem sendikacilik igleriyle
mesgul olan Amerikali bilmem kim sendikaci s6yle demistir... Filan boyle demistir...
Simdi iste bunlar da, yani Amerikali sendikacilarin filan paralelinde, Partiyi ¢cokert-
mek iizere bana kars: cikiyorlar.

Bunu diin pek acik séylemedi. Ciinkii son olaganiistii yonetim kurulunda ben
bundaki mantiksizlig1, zannediyorum, ¢ok agik secik belirttim. Dedim ki, stiphesiz
Partiyi maksatli olarak icerden ¢okertmek isteyenlerin bir taktigi de Partinin yiik-
sek kademe yoneticilerine karsi ¢tkmak, onlar1 yipratmaktir. Bu bir taktiktir, dogru.
Ama bundan dolay1 su netice ¢ikarilamaz: Binaenaleyh yiiksek yoneticilere, Baska-
na kars: ¢ikan her hareket maksatlidir, yok Amerika’nin paralelindedir, ajanlarin
paralelindedir neticesi ¢cikamaz dedim. Ve ¢ok basit bir misal verdim. Mesela dedim,
kuglar ugar derken dogrudur; ama kuslar ugar binaenaleyh, her ugan mahltk kustur
dersem, o netice dogru degildir. Kuslar ucar, dogrudur, ama her ugan kus... her
ucan mahlak kustur, dogru degil, ¢iinkii sinekler, bocekler de ugar. A, binaenaleyh
Partiyi maksatli olarak ¢okertmek isteyenlerin kullandig: bir taktik de yiiksek yone-
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ticileri yipratmaktir, onlara karsi ¢ikmaktir; o dogru. Fakat her karsi ¢ikan mutlaka
¢okertmek istiyordur, Amerikanin paralelindedir ajandir, objektif olarak bilmem
nedir... o mantik sokmez, o denilmez. Ciinkii o zaman katiyen kars: ¢ikilamaz.

Burada sunu da soyleyeyim. Bazi arkadaslar bana soylemislerdir. Behice Hanim
siz de suglusunuz, siz ki o kadar disiplinciydiniz, hizip hareketlerine kars: bu kadar
geldiniz, demislerdir. Benim cevabim: Evet, ben disiplinciyim. Disiplin olmadan
Parti yiirtitillemez. Dogru. Ama bizim hareketimiz disiplin kurallarina aykir degil.
Biz meseleyi, tekrar ediyorum, ilgili ve yetkili organlara getirmisiz. Glindem madde-
si olarak teklif etmisiz. Ne soyliiyorsak, ne diigiiniiyorsak Aybar hakkinda, yiiziine
kars1 s6ylemisiz. E, ilgili yetkili organda da elestirme, tartisma yoksa nerede olacak?
Ikincisi, bizimkisi bir hizip hareketi degildir. Biz 6ne Partinin ¢izgisine aykir1 bir
gorils siirmemisiz. Mesela anti-emperyalist miicadele ayn1 zamanda sosyalizm i¢in
miicadeledir hattina kars1 Partinin, diyelim ki, hayir, evvela anti-emperyalist miica-
dele, sonra sosyalist miicadele gibi ayr1 bir strateji, ayr1 bir ¢izgi siirmemisiz. Parti-
nin eski hattina devamini istemisiz. Bu bakimdan da bir hizip hareketi degil. [Divan
Bagskani: 5 dakikaniz var] Vaktim azalmis, maalesef demek istediklerimi bitireme-
yecegim. [Delegelerden: Baskanlik Divani, biz 2 arkadas soz hakkimizi veriyoruz ha-
tibe. Divan: Iki tane muhaliflerden, bir tane de 6biir taraftan 3 kisiye onar dakika ek
verdik. Ama su sartla verebilirim. Bundan sonra konusacak olan Saban Erik arkadas
hakkindan fedakdrlik edebilir. Saban Erik konusurken ondan sonra séz sirasi olan
Yal¢in Cerit ona verebilir. Tamam efendim, buyurun.] Tesekkiir ederim. Bu arada
¢ok onemli konulara maalesef deginemeyecegim. Simdi teorik alanda sadece gene
bir seye degineyim.

Sosyalizmden sapma nedir? Arkadaglar, sosyalizmde sapma, sosyalizmde hig
soylenmemis seyleri, yepyeni seyleri soylemek degildir. Sosyalizmde dogrular umu-
miyetle birbiriyle celisir gibi goriinen cifte hitkiimler halinde belirir. Mesela sosya-
lizm tektir, dogru; sosyalizm c¢esitlidir, dogru. Ama simurlayici sosyalizm, iste bil-
digimiz gibi, 6zde, muhtevada tektir; uygulama ¢esitlerinde ve sosyalizme gidecek
yontemlerde cesitlidir. Simdi bu meselede, gitgide bu iki dogrudan bir tanesine fazla
agirlik verir, obiiriinti geri plana atmaya baglarsaniz, iste orada sapma baslar. Bagka-
nin sosyalizm gesitlidir [demesi] o hale geldi ki sosyalizmin sonunda tek olan tek bir
tarafi kalmadi. Bilimsellik meselesi de 6yledir. Bilhassa toplum bilimlerde kati, kesin
hitkiimler yoktur, izafilik vardir. Ama bu izafiligi o kadar agir1 miibalaga etti, etti ki
glivenebilecegimiz dogru diye bir hitkiim ortada kalmadi.

Hiirriyetgi sosyalizm, insancil sosyalizm... Vakit aldi, buradan benim kitabim-
dan parcalar okudu. Elbette ki 6yledir. Ama insan mutlulugu, insan hiirriyeti sinifli
toplumlarda evvela sinif agisindan konulur, sinif agisindan incelenir, sinif agisindan
¢oziimlenir. Bunu atlayarak dogrudan dogruya somut insanin mutlulugu hiirriye-
tinden bahsederseniz, soyut bir sosyalizmden bahseder, idealist, burjuva bir ideolo-
jiye sahip olursunuz. Kisaca bu belirttigim noktada, diyor ki konugmalarimin biitii-
niinii ele alin. Elbette ki biitiiniinii ele alacagiz, ama o biitiiniinii ele aldigimiz zaman
celigkiler ve tutarsizliklar tizerinde duracagiz. Vaktim olsaydi bunlari belirtecektim.
Mesela, su, diin, iste emekgi sinifinin kendinden bilin¢lenmesi konusunda soyledik-
leriyle son GYK’da séyledikleri arasinda derin farklar var. Bir boyle séyliiyor, bir
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oyle soyliiyor. Sonra ikincisi, bu geliskiler, tutarsizliklar iizerinde duracagimiz gibi,
bazi seyler de vardir ki katiyen sdylenemez. Bir misal vereyim: Hakikaten inanmuis,
miimin bir insan hig¢bir sekil ve yerde bir tek climle halinde olsun Allah’a inanmad:-
g1 ifade eden bir sey sdyleyemez. Tek bir ciimle olarak bir yerde soylerse ona derler
ki, senin hani miiminligin, imanin ne oldu? O adam diyemez, canim, ben orada tek
bir defa sdylemisim, ama bin defa Allahin varligini, Islamin sartlarini kabul ettigimi
soylemisim diyemez. O bir tek defa sdylemisse onun hesab1 da sorulur. Efendi, kiil-
liye filan, bak, ama o tek seylerin de sorumlulugu vardir.

Ve sonra, bu 6z ve bigim meselelerinde 6yle seyler soyledi ki, arkadaglar, tar-
tismasi giinler stirer. Aybar’in bir ¢eliskisi de bu. Toplum bilimler[in]de hele ke-
sinlik katiyen yoktur, ¢cok azdir diyor; sonra temel celiski-tali celiski meselelerinde,
alt yapi-iist yap1 meselelerinde gayet kesin kategorik hiikiimler veriyor kendisi, kisi
olarak. E, nereden veriyorsun bunu? Bunlar hakkinda etiit yapabilir, ilmi etiitler,
incelemeler, kitaplar nesredebilir. Haklidir. Genel Baskan olarak kisilik haklarindan
feragat etmedi. Ama bir Genel Bagkan olarak bu kadar 6nemli konularda, boyle
kendi kanaatini Partiyi ilzam edecek sekilde empoze eder sekilde goriinemez.

Cok tartigilacak seyler var o temel celiski-tali celisi meselesinde, iist yapi-alt yap1
meselelerinde. Ust yapt 6nemliymis, dogru. Ama nasil ele alinacak, mesele orada.
Sosyalizmde bu meseleler yeniden tartisiliyormus, evet, ben kitapta da yazdim, tar-
tisiliyor. Ama bu yeni tartigmada bir sonuca varilmamigtir. Bu yeni tartismalarda
her one siirtilen gergegi biz bilimsel sosyalizm, hakikat olarak kabul edecek miyiz?
Garaudy, siiphesiz, degerli bir yazar ve diisiintirdiir, ama Garaudy’yi boyuna 6ne
stiriip onun her soyledigini biz bilimsel hakikat olarak kabul etmek mecburiyetinde
degiliz. Bunlar kitaplarinda yazabilir, inceleyebilir Genel Bagkan, ama bu Partiyi
ilzam edecek sekilde, kesin sekilde koyamaz bunlari ortaya. Ve Bilim Kurullarinin
vazifesidir de burada geliyor.

Bu Partinin toplanilmasinda bile birtakim kiigiik usullere miiracaat edildi. As-
linda bu Kongre 80 imza iizerine toplanmasi lazim gelirdi. GYK toplanmadan 6nce
bu imzalar verildi. Fakat tiiziikte ve Partiler Kanununda olmayan bir gerekge ileri
stirtildii, imzalar: tahkik edecegiz diye. Boyle bir sey yok, arkadaglar. Onun {izerine
bu kongreyi toplamak mecburiyetindedirler. Ni¢in boyle yapmad: Genel Bagkan?
Ciinkii bu 80 imza -ki sonra 107’ye ¢ikti- su gerekee ile genel kongrenin toplan-
masint istiyordu: Genel Bagkanin boliicii tutumlar: ve davraniglar: dolayisiyla. Bu
hiikimden kagmak i¢in Aybar bu taktige bagvurdu. Ama kurtulamaz. 107 imza var
bugiin. Bu ibarenin altina imza atmis delegeler. Baskanin boéliicii ve pargalayici tu-
tumundan dolay1 diye. Daha bunun gibi ne oyunlar.

Bir dakikanizi miisaade edin. Su bagka parti kurmak meselesi. Bir baska parti
kurmak meselesi biz kisilerin isi degildir. Parti kurmak bir istida vermek, bir levha
meselesi degildir. Bu memleketin politik yelpazesinde Anayasa gercevesi isinde bir
siyasi sosyalist parti icin yer vardir. Bu yeri bu Parti doldurdugu miiddetge baska
parti kurulamaz. Kurulsa dahi bir levha, isim partisinden &teye gidemez. Ama dik-
kat edin, bu Parti simdiye kadar izledigi rotasindan ¢ikarsa, politik yelpazedeki bu
yeri fiilen dolduramaz, bos birakir bir hale gelirse, o bosluk muhakkak doldurulur.
Kim tarafindan? Bilemem kim tarafindan. Partinin birligi beraberligi derken seklini
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distinmeyin yalniz, niteligini de diisiiniin. Bir parti seklen devam edebilir, hatta
biiyiiyebilir, ama niteligini kaybedebilir. Batr’da bunun sayisiz misalleri vardir. Sos-
yalist parti olarak kurulmuslardir, bugiin 100 yildir mevcutturlar, iyeleri ¢oktur,
milletvekilleri vardir, ama artik sosyalist parti degildir. Binaenaleyh partinin deva-
mun1 distintirken seklen, haricen beraberligini ve devamini degil, niteligi itibariyle,
sosyalist ¢izgisi itibariyle diiginmemiz lazim gelir.

Maalesef sendikacilik konusuna, dogu konusuna dokunacaktim. Nazife arkada-
simin bana yaptig tarizlere cevap verecektim, fakat vaktim olmadigi icin 6ziir dile-
rim, onlari... [Saban Erik: 10 dakika veriyorum. Baskan: Buyurum efendim.]

Sendikacilik meselesinde asag1 yukar1 Sadun Aren arkadagimin soylediklerine
istirak ediyorum. Prensip olarak profesyonel sendikaciliga kars: ¢ikilamaz. Ve ben
bunu simdi séylemiyorum. Malatya kongresinden 6nce 53. maddenin tadili Yirit-
me Kurulunda konugulurken -faraza Kuas arkadasim ve diger arkadaslar hatirlar-
lar- sendikacilar is¢i kesiminden ¢ikarilamaz, profesyonel sendikacilara kars: geline-
mez, o tarihte sdyledim. Ciinkii sendikacilik ig¢i sinifinin iktisadi miicadele kolunu,
hareketini temsil eder, sosyalist parti de politik miicadele kolunu temsil eder. Ama
Tirkiye’de 45-46’larda, gergekten 6zgiir sendikacilik durdurulup bir giidiimlii sen-
dikaciliga gidildigi i¢in ve bu sendikacilik hareketine de Amerikan etkisi katildig1
i¢in Tiirk sendikaciliginda sosyalizme yaragmayacak gelenekler, aliskanliklar yer-
legmistir. Binaenaleyh faraza DISK’in bu aligkanliklardan ve tesirlerden uzak sos-
yalist sendikaciliga yakisir bir mahiyet almas: dilenebilir. Oyle midir, degil midir,
ben hitkiim vermiyorum, ¢iinkii bilmiyorum. Ama sosyalist sendikacilik bu burjuva
sendikaciligin etkilerinden arinmalidir, sosyalizme yakisir bir nitelik kazanmalidir
denilebilir. Somut olarak sendikaci arkadaslarimizin tutumu tenkit edilebilir. Me-
sela benim bir tenkidim var kendilerine karsi. Kurucusu olduklari i¢in bu partinin
-ki tarihsel bir gérev yapmustir, sereflidir, tesekkiir ederiz- ama kendilerini Partinin
sahibi, vasisi gibi hissediyorlar. Hatta sahsen is¢i sinifinin temsilcisi olarak faraza Bi-
lim Kurulunu is¢i sinifi adina denetleriz gibi yanlis hiikiimler séyliiyorlar. A, bunlar
tartigilir, sey yapilabilir, fakat profesyonel sendikaciliga profesyonel oldugu i¢in kar-
s1 ¢tkilamaz ve sendikacilar is¢i kesiminden ayri miitalaa edilemez. Bunu belirteyim.
Somut tenkitler yapilir.

Dogu meselesine gelince... Dogrusu sabahki olan hadiseye ¢ok iiziildiim. Ben bu
Partide dogu illerinden olan arkadaslarimiza kars: bir vaziyet oldugunu, o mesele-
nin kiigiimsendigini, dnemsenmedigini hi¢ gérmedim. Programimizda bu mesele
yer almigtir. Kongre kararlarimizda bu mesele yer almistir. Biitiin biit¢e konugmala-
rinda dogu, glineydogu illerinin meseleleri izerinde durulmugstur. Oralarda yapilan
mitinglerin hepsine Partimizden istirakler olmustur. Ben sahsen ii¢line istirak et-
misimdir. Dogulu arkadaslarimiz, kardeslerimiz Partinin bu bolgenin meselelerine
dikkatini ¢ekmislerdir. Yararh vazife gormiislerdir. Ciinkii bizim iktidarlar ve bizim
burjuvazi o meselenin goriisiilmesini istemezler. Halbuki dogu ve gilineydogu ille-
rinin sorunu bugiin Tirkiye'nin hakikaten en 6nemli meselelerinden biridir. Ve
bu mesele sadece bir bolgesel gerilik, kalkinmada gerilik meselesi degildir. Sosyo-
psikolojik tarafi vardir. Etnik tarafi vardir. Dogrudur. Bunlara dikkati ¢ekmekte
haklidirlar. Kendileri o bélgeden olarak bilhassa o meseleyle mesgul olmakta hak-
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lidirlar. Ama sosyalistler ben bir Tiirk sosyalist olarak, dogunun gerek ekonomik,
gerek sosyal psikolojik ve etnik problemlerini ancak Tiirkiye'nin biitiiniine samil
bir sosyalizm anlayisi ile hareketi icinde miitalaa ederim. Ust yapiya ait meseleler
onemlidir, fakat {ist yapiya ait meseleler gayet sistemli ve bilingli olarak alt yap1
meseleleriyle iliskili sekilde, o agidan ele alinmazsa gok yanlis ve tehlikeli yonlere
gotiirebilirler. Bence boyle bir ayirim oldugu meselesini daha ziyade o illerden olan
arkadaslarimiz mesela bu sabahki davranislariyla gosterdiler. Partinin, dedigim gibi,
biitiin faaliyetlerine, programlarina, kararlarina bakin. Her zaman bu illerimizin
biitiin meselelerine 6nemli yer verilmistir. Ben sahsen ¢ok sey 6grenmisimdir dogu
gezilerimden ve o arkadaglarimdan ve kendileriyle yaptigim konusmalar1 her za-
man begenirlerdi. $imdi, yalniz, dedigim gibi, dogu meselesini gercek perspektifine
oturtarak gercek agirliginda miitalaa etmek lazim. Tiirkiye’nin timiinii sosyalizm
meselesi olarak miitalaa etmek lazim. Bu objektiften ¢ikarip da daha fazla agirhik
verirsek o zaman ters sonuglar aliriz. Sade Tiirkiye sosyalizmi bakimindan degil, bu
illerin kendi meseleleri bakimindan ters sonuglar aliriz. Benim goriisiim, sosyalizm
ve sosyalistler her tiirlii somiiriiye karsidir. Yani sinif somiiriisine karsidir, millet-
lerin milletleri somiirmesi demek olan emperyalizme karsidir, toplumlar i¢indeki
bolgesel farklilagmalardan dogan somiiriilere, etnik farkliliklardan dogan somiirii-
lere, baski, siddet hareketlerine karsidir. Ama sosyalistler -benim bildigim ve ister
begenin, ister begenmeyin- ama sosyalistler, sosyalist hareketinde emekgi siniflarin
gliclinii bélecek, ayirimli ideolojilere ve egilimlere de karsidir. Bu hem sorunlarini
halletmek, miidafaa etmek istedigimiz bolgelerin davasina hizmet etmek olmaz, hem
sosyalizme hizmet etmek olmaz. Ciinkii Tirkiye’nin biitiin emekgileri -etnik farklar
bir yana, dil farklar1 bir yana, mezhep farklari bir yana biitiin emekgileri- giiglerini
birlestirerek egemen siniflara kars: bizim programimiz dahilinde érgiitlenip hare-
kete gegirilirlerse ancak hareket basariya ulasir. Yoksa iist yap1 farklarindan dolay:
emekei siniflar arasinda bir farklilasmaya dogru gidilecek olursa, yanlis taktik kulla-
nilirsa, bu, egemen smiflarin isine yarar. Ciinkii egemen siniflar karsisinda emekei
ve isci siniflarin birligi ve bitiinligi ve giicti boliinmiis ve azalmig olur. Benim go-
riigiim budur. Ha, birtakim -efendim biitiin gerekgeleri gecen kongrenin kulisinde
bazi insanlar dogu agalar1 diye bahsetmis. $Simdi bazi insanlarin bahsetmesi -ki et-
mis mi bilmiyorum; ben sahsen hi¢ etmedim, kimse de etti diyemem- bunu biitiin
bu illerden olmayan tiim diger aydinlara tesmil laf etmek gayet biiyiik haksizlik olur.
E, dogu illerinden olan bazi arkadaslarimiz da gecen kongrede benim i¢in “biirokrat
burjuva” demis. Hatta kendisi burada da soyliiyor, tepeden inmeci biirokrat burju-
vadir diyor. Ama bunu biitiin o gruba tesmil etmiyorum. Dogu illerinden olan bazi
arkadaglarimiza, somut olarak su veya bu kisiye bazi insanlar kars: olabilir. E, bagka
illerden olan arkadaglara da kars1 olanlarimiz var. Bunu bir grup haline getiren, ma-
alesef, bilhassa bu sabahki konusmasiyla, dogudan gelen arkadaslarimiz[in] kendisi
oluyor. Tekrar ediyorum, kararlara bakin, programa bakin, biit¢e konusmalarina
bakin, mitingde, istiraklerde sdylenenlere bakin. Nereye bakarsaniz bakin, Parti
icinde boyle bir ayirim yok. Ama dogulu temsilci arkadaslarimiz bu son tutumlariy-
la kendileri boyle bir ayirim yaratmak yoluna dogru gidiyorlar. Biirokrasi... [Divan
baskani: Sayin hatip, 4 dakikaniz kald:] Kag dakika? [Baskan: 4 dakika.] lyi. [Basg-
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kan: Nazife hanima da cevap vereceksiniz, ona gore devam edin.] Efendim, ondan
daha miihim bir sey var. Bu tepeden inmeci filan benim TUM’den bir ciimlemi ald:
sayin Mehmet Ali Aslan. Halbuki benim orada uzun uzun egitim bahsinde yazdi-
gim kisimlar var. Orada gosteriyorum aydin kadroyla emekgi halk nasil karsilikli
etki-tepki arasinda olacaktir diye. O ciimle bizim Partinin kurulusundaki bir zaafa
ait. Bu Partinin bir zaafi var: Temelden kurulmus Parti olarak, ama sosyalist niteligi
Aybar’in bagkanliga gelmesi ve ondan sonra birtakim aydinlarin gelip bir program
ve tliziik yapmasiyla olmustur. Yani sosyalist nitelik kazanmast isi yukaridan asagiya
dogru olmustur ki bu bir zaafidir. Ve bu zaaf da bunun kurulusundan gelmektedir.
Bu zaafi belirtmek i¢in séyledim. Benim kadar Anadolu’ya sey yapmis insan yok.
Egitim bahsi kitabinda da var. Artik bizi biirokratik, tepeden inmeci diye suglamak,
yeni bir bolmecilik, yeni bir Partiyi bolme tesebbiisiiniin ifadesinden bagka bir sey
degildir. Bu suglama brosiirde de yer aliyor.

Nazife arkadasimin soyledikleri iizerinde fazla durmayacagim. Bir defa bah-
settigi yiriitme kurulunda kendisi yoktu. Herhalde esinden duymus olacak. O
yiriitme kurulunda adaylar iirerinde konusuluyordu; iyi aday se¢cmek igin herkes
herkes hakkinda bildigini soylityordu. Bunu boyle agiklamak ne derecede dogru-
dur, bilemem. Kendisine bilmem sey kongresinde de séyledigim 6yle degildir. O
da yanlistir. Sadun Aren Beyin namzet konmasi meselesi; Nihat Sargin mi, o mu
olsun meselesiydi. Sadun Bey kendisi telefon etmisti Ankara’dan. “Ben nasil olsa
Ankara’dayim ve yardim edebilirim, hizmet edebilirim. Benim yerime iste, Behice
Boran, Nihat Sargin olsun” diye. Ve ben de biliyordum Nihat Sargin Bey Ankara’ya
gelemezse, Genel Merkez gelemeyecektir. Bagka tiirlii getirmenin de yolu yoktur. Ve
Nihat Sargin’in da sadece teknik bir eleman olmadigini belirttim, ¢iinkii hep onun
tstiinde duruyorlardi. Politik anlayis1 da vardir. Sosyalizmle ilgili temel meseleler-
de dogru goriisleri vardir, yalniz teknik eleman olarak gérmeyin dedim. Ve Sadun
Aren Beyi de, dedim, elbette ki iktisat bahsinde Nihat Sargin’dan, benden ¢ok iyi
bilir, ama muhakkak surette sosyalizmde de, yani o muhakkak Nihat Sargin’dan her
noktada daha iyi bilir demeye gelmez dedim ve bir misal olarak sunu séyledim. Son-
ra kendisine de séyledim Sadun Aren Beyin, herhalde hatirlayacaktir. Kendisiyle ta-
nismadan 6nce kendisinin Yon’de bir yazist ¢ikmisti. Burada okunan yazi degil, bir
baska yazi. Ben oradaki bazi fikirlere istirak etmemistim, iki tane uzun makale ile ce-
vap vermistim. O zaman Oncii gazetesi ¢ikiyordu, ona génderdim yayinlansin diye.
Oncii gazetesi basmadi. Kendisiyle taniginca dedim, anlatti bunu. Yani biz sizinle
dedim, tanismadan dedim, boyle bir polemige girmis olacaktim. Bunu da misal ola-
rak Yiiriitme Kurulunda verdim. Mesele bundan ibarettir. Ha, simdi ben bunu seye
dokmek istemiyorum. Burada 6yle seyler soyleyebilirdim ki ben, hakikaten Nazife
Cemgil arkadasim biraz zor durumda kalirdi. Ama bu seviyeye diistirmeyelim. Ben
yalniz kendisine sunu hatirlatacagim. Sosyal Adalet’in ilk kuruldugu giinden bu me-
sele ¢ciktiktan sonra olagantistii Yonetim Kuruluna kadar olan devrede kendisinin ve
esinin Aybar hakkinda bana ve esime soyledigi ve kullandig: bazi sifatlar1 hatirlasin.
Ve hatirlasin ve kendi kendine mahcup olsun. O kadar birakiyorum.

TUSTAV Arsivi
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