Az GELisMi§ ULKELERDE ANTi-EMPERYALIST
MUCADELELERIN NiTELiGI

Bagimsizlik Davasi Sosyalizm Davasr’dir

Bugiin Ttrkiye'nin basta gelen davasinin politik, askeri ve ekonomik alanlarda yiiz-
de yiiz milli bagimsizliga kavusmak oldugu, bunun i¢in de Amerika’nin biitiin bu
alanlardaki niifuzundan memleketi kurtarmak gerektigi ve yeniden bir milli kurtu-
lus miicadelesi vermek durumunda bulundugumuz artik acik secik ortaya ¢ikmis
bulunmaktadir. Milli bagimsizlik meselesi ile en yakindan ilgilenenler ise Tiirk sos-
yalistleridir. Sosyalistler arasinda da bu konuda iki ayr1 goriis ileri siirtilmektedir.

Birincisi Tiirkiye Igci Partisi’nin goriisiidiir ki, en kisa sekilde 6zetlemek gere-
kirse, bugiin bagimsizlik ddvasinin son tahlilde sosyalizm dévasi oldugu ve 2. Milli
Kurtulus Savaginin ancak emekgei siniflarinin ve onun sosyalist partisinin oncili-
giinde basariya ulasabilecegi ve bunun igin de Tiirk is¢i sinifini ve biitiin emekgi
kiitleleri 6rgiitleyip politik bir gii¢ haline getirmek gerektigidir.

Tiirk sosyalistleri arasinda buna karsi stirdiiriilen ikinci goriis ise bu sathada Milli
Kurtulus Hareketinin ancak anti-emperyalist ve anti-feodal bir miicadele olabilece-
i, milli burjuvazinin ve “ara siniflar”in 6nemli bir rol oynadig, bunlarla is birligi
yapmak gerektigi, hattd bu siniflarin 6nciilik edebilecegi, sosyalizm dévasinin an-
cak daha sonraki safhada s6z konusu olabilecegidir. Tiirkiye Isci Partisi bu konu-
da kendi goriistinti sozlii ve yazili olarak ayrintilariyla defalarca agiklamistir. Fakat
ikinci goriis biitiin ayrintilartyla ortaya konup ac¢ikliga kavusturulmus degildir. Biz
bu yazimizda bu ikinci goris tizerinde duracagiz.

Bu konuda fikirlerde meydana gelen bir karisiklig1 6nlemek, daha dogrusu ay-
dinliga kavusturmak i¢in her seyden 6nce bir noktay: agik ve kesin olarak belirt-
mek isteriz. Tartisilmas: gereken mesele, biitiin anti-emperyalist, bagimsizliktan
yana giiglerin dayanigip dayanismamas, isbirligi edip etmemesi degildir. Turkiye
Isci Partisi de biitiin anti-emperyalist giiclerin dayanigma ve isbirliginden yanadur.
Mesele:

1. Tiirkiye’de anti-emperyalist miicadele hangi siniflarin 6nciiliigii altinda, han-
gi sinif ideolojisine gore yiiriitiilecektir ve

2. Hangi siniflarla ve ne sekilde dayanigsma ve isbirligi miimkiindiir, meselesidir.

Milli Burjuvazi Onciiliigiinde Bagimsizlik Miicadelesi Yapilmistir

Hatirda tutulmas: gereken ikinci bir nokta, Tiirkiye’de bugtinkii sathada Milli Kur-
tulus Hareketi’nin anti-emperyalist ve anti-feodal bir nitelik tasidig1 veya tasimasi
gerektigi goriisli, diinya sosyalist literatiiriinde genellikle az-gelismis memleketler
hakkinda ileri siiriilen, tartisilan bir goriisle iliskindir veya ayni paraleldedir. Oysa
az-gelismis memleketlerin durumu, meseleleri, verdikleri bagimsizlik miicadeleleri
incelenir ve bir takim yargilara baglanirken biz, Tiirk sosyalistlerinin dikkat etmesi
ve dnemle hatirda tutmasi gerekir ki, bu tartigmalarda ele alinan memleketler, ge-
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nellikle, heniiz bagimsizligina kavusmamis somiirge devletlerle politik bagimsizliga
yeni kavusmus “gen¢ Asya-Afrika devletleri”dir. Milli burjuvazi ile isbirligi halinde,
hatta bu sinifin dnciiliigii altinda anti-emperyalist ve anti-feodal miicadele formiilii
ozellikle bu memleketler icin ileri siiriilmektedir. ikinci olarak da Latin Amerika
memleketleri tizerinde durulmaktadir. Oysa Tiirkiye’nin biitiin bu memleketler-
den ayr bir 6zelligi vardir. Diinyada ilk Milli Kurtulus Savagini vermis, kirk dort
yil 6nce zafere ulastirmis, politik ve askeri anlamda tam bagimsizliga kavustuktan
sonra kalkinmasini basaramadigi, ekonomik bagimsizliga erisemedigi icin yeni-
den emperyalizmin niifuzu altina girmis bir {ilke olarak Tiirkiye’nin yarim yiizyila
yaklasan bir tecriibesi vardir. Tiirkiye “milli burjuvazinin énciiligiinde bagimsizlik
miicadelesi” ve milli burjuva devleti sathalarindan gegmis ve burjuvazinin memle-
keti kalkindiramadigi, ekonomik bagimsizlig1 gergeklestiremedigi, bunun i¢in de
politik bagimsizligimizdan tavizler verdigi gegirilen tecriibelerle fiilen sabit olmus-
tur. Tirkiye’nin durumu, arada benzerlikler ve ortak unsurlar bulunmakla bera-
ber, ne somiirge devletlerle, ne gen¢ Asya-Afrika devletleriyle, ne de Latin Amerika
memleketleriyle kiyaslanabilir.

Anti-Emperyalist Miicadele Sosyalist Hareketin Etkinligine Baglidir
Agiklanmast ve yine hatirda tutulmas: gereken tigtincii bir nokta da sudur: Tirki-
ye kendine 6zgii sartlari dolayisiyla bir yana birakilsa dahi, diger biitiin azgelismis
memleketler i¢in de anti-emperyalist ve anti-feodal miicadelenin mutlaka burjuva-
zinin 6nciiltigiinde -sosyalistler ancak onlarla igbirligi halinde olarak- yiirtir veya
yuritiilmesi gerekir diye bir iddia da yoktur ortada. Tersine bazi az-gelismis mem-
leketlerde is¢i-koéyli siniflarinin anti-emperyalist hareketi ylirtittiigli ve is¢i sinifi-
nin ideolojisini temsil eden partilerin hareketi 6rgiitleyip yonettigi ve hareket zafere
ulaginca bir burjuva demokratik devlet kurulmayip sosyalist bir toplumun ingasina
gecildigi belirtilmektedir. Ornek olarak da Cin, Kuzey Kore ve Kuzey Vietnam gos-
terilmektedir. Ne var ki, bu memleketlerde is¢i ve emekgi siniflarin 6rgiitlenmesini
ve miicadele hareketini ydneten partiler komiinist partilerdir ve silahli bir i¢ savasla
zaferi ve iktidar1 kazanmiglardir. Tirkiye'nin durumu ise yukarda isaret ettigimiz
gibi bambagkadir. Sozii gegen memleketlerle kiyaslanamaz.

Kaldi ki, hangi siifin 6nciilik edecegi, hangi sinif ideolojisine gére hareketin
yiriitillecegi meselesi, 6nceden teorik olarak ¢oziimlenecek bir mesele degildir; her
az-gelismis toplumun i¢inde bulundugu tarihsel gelisme sartlarina, sinif iligkileri ve
kuvvetlerine ve sosyalist hareketin etkinligine baglidir.

Biitiin bu sinir taglarini yerine koyup bunlari asla gézden kagirmamak, hatirdan
cikarmamak sartiyla, az-gelismis memleketlerde milli burjuvazinin rolii ve durumu
hakkinda sosyalist literatiirde neler sdylendigine gecebiliriz. Mesele soyle 6zetleni-
yor:

Bugiinkii sartlar altinda, somiirge, bagimhi memleketlerin emperyalist gevrele-
re bagli olmiyan milli burjuvazisi, objektif olarak, anti-emperyalist ve anti-feodal
devrimin temel gorevlerinin basarilmasiyla ilgilidir; bu sebepledir ki, emperyaliz-
me ve feodalizme kars1 devrimci miicadeleye katilma kabiliyeti vardir. Bu anlamda
ilerici bir nitelige sahiptir. Ama milli burjuvazi istikrarl degildir; bir yandan ilerici
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bir nitelik gosterirken ayni zamanda emperyalizmle uzlagma egilimi gosterir. Boyle
cifte nitelige sahip oldugu i¢indir ki, milli burjuvazinin devrimci harekete katilma
derecesi memleketten memlekete degisir; katilma derecesi, somut sartlara, siniflarin
kuvvet iliskilerinde yer alan degisikliklere, emperyalizm ve feodalizmle halk kiitle-
leri arasindaki zitliklarin siddetine ve emperyalizm ve feodalizm ile milli burjuvazi
arasindaki zithiklarin ciddiyetine baglidir.

Milli Burjuvazi Nasil Bir Siniftir

Isbirligi etmesi ongoriilen simiflar, is¢i sinifi, koyliiler, milli burjuvazinin ilerici gev-
releri ve aydinlardir. Sartlar miisait oldugu takdirde bu isbirliginin oldukga ileri bir
sathaya, emekgi siniflarin ve partilerinin devlet idaresine katilmasina kadar gidebi-
lecegi ileri stiriilmektedir. Bundan da anlasiliyor ki, 6ngoriilen milli kurtulus hare-
keti, burjuvazinin 6nciiliigiinde ve onun agir bastig1 bir harekettir. Emekgi siniflar
ve partileri ikinci derecede, yardimci roldedirler. Yine bu goriise gore, boyle bir
isbirligi sonucu meydana gelecek devlet sekli bir tek sinifin degil, bir siniflar bloku-
nun ¢ikarlarini temsil eder.

Bu goriiglerde dort 6nemli nokta var

1. Bir milli burjuvazinin varlig1 kabul ediliyor.

2. Bunun emperyalist gevrelere bagli olmamasi sart ileri siiriiliiyor.

3. Milli burjuvazinin istikrarsiz, ¢ifte nitelik tastyan bir sinif oldugu belirtiliyor.

4. Sozii gegen siuflarin igbirligi, koalisyonu olarak meydana gelecek devletin tek

bir sinifin degil, siniflar blokunun ¢ikarlarini temsil edecegi ifade olunuyor.

Biitlin bu tez, hig stiphe yok ki, az-gelismis iilkelerde milli burjuvazinin varlig
mihveri etrafinda déniiyor. Milli burjuvazi nasil bir siniftir? Verilen tariflere gore
milli burjuvazi, genel kaide olarak, sermayesini {iretime yatiran ve bu sebeple de
milli bir pazar yaratmada ve bu pazar1 somiirmede, onu yabanci tekellere kars: ko-
rumada ¢ikar1 olan siniftir; bunun i¢in de bagimsiz bir milli devletin kurulmasindan
yanadir. Demek ki, milli burjuvazi denilen sinif, milli pazarda rekabet dolayisiyla
yabanct mamullere kars1 ¢ikan yerli sanayici siniftir.

Oysa az-gelismis memleketler, sanayilesmemis olduklar1 icin az-gelismis du-
rumdadirlar. Bunlardan yerli sanayici smif ya yoktur (klan ve asiret sathasin aga-
mamus, kapitalizm-oncesi iiretim iliskileri icinde olan bir kisim Afrika iilkelerindeki
gibi), ya da vardir, ama milli kurtulus savasina nciilitk edecek ve zaferden sonra
“milli demokratik devlet” ad1 verilen siniflar arasi igbirlik¢i devlet seklini gercek-
lestirecek ve boyle bir devletin yapmas: dngoriilen reformlar: yapip kalkindiracak,
milli bagimsizlig1 koruyacak giicte degildir. (Bir yil 6ncesine kadar bagta gelen or-
nek olarak gosterilen Endonezya’da son olaylarin ispatladig ve ikinci 6nemli 6rnek
Hindistan’in gittikce Amerikan niifuzu altina girmesi ve kalkinmasini bagarama-
masi gibi).

Sonra, varsayilan bu milli burjuvazi, yani yerli sanayici sinift “emperyalist cev-
relere bagli olmamak” sartina cevap veriyor mu? Vermiyor. Gergi emperyalist
memleketlerin az-gelismis memleketleri mamil maddeler pazar1 ve ham madde-
lerle tarim driinleri kaynag: olarak kullanmalari, mal miibadelesi, ticaret yoluyla
az-gelismisleri somiirmeleri devam ediyor. Bu yoldan yiiz milyonlarca dolar az-
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gelismislerden kapitalist {ilkelere akiyor. Ama kapitalist memleketlerin mamil egya
ile az-gelismislerin i¢ pazarlarini istila etmeleri ve yerli sanayiin bu istilaya karsi
direnisi daha 6nceki sathanin karakteristik bir olay1 idi.

Bugiin emperyalist iilkeler, kendi sermaye ¢evrelerinin az-gelismis memleket-
lerde yerli sermaye ile ortakliklar kurmasi, ihtira beratlar1 ve bunlar: kullanma li-
sanslari tizerinde anlagmalar yapmasi, yerli montaj sanayiine 6nemli pargalar: te-
min etmesi, nihayet bu son devrede meydana getirilen mali miiesseselerin agir sarth
krediler vermesi yolundan az-gelismis memleketleri somiiriiyor ve onlarin ekono-
misine hakim oluyor. Bu durumda yerli sanayici sinif da “komprador” bir nitelik
kazaniyor, yani milli kaynaklar ve pazarlar1 somiirmede yabanci sermayeye aracilik
eden bir duruma diisityor. Boyle olunca da milli kurtulus hareketine katilmasi ve
bagimsiz bir devletin kurulmasidan yana olmas: imkani ortadan kalkiyor.

Milli pazar1 korumak i¢in yabanci sermayeye kars: direnen bir yerli sanayici sini-
fin -milli burjuvazinin- varligini ve bunun milli kurtulus hareketine katilabilecegini
kabul eden goriis sahipleri dahi bu simifin istikrarsiz, ¢ifte nitelikte, emperyalizm ve
feodalizm ile uzlasmaya egilimli oldugunu kabul ediyorlar. Neden milli burjuvazi
boyledir? Ciinkii o da milli emek giictinii somiirmektedir ve bu somiirii agisindan
yeri, emekgi siniflar yaninda degil, komprador burjuvazi ve derebeyligi artig1 toprak
agalar1 sinifi yanindadir. Yine ayni goriistin taraftarlarinin da kabul ettigi gibi, sart-
lar kotiilestikce “milli burjuvazi’nin emperyalizm ve feodalizm ile isbirligi egilimi
artar. Ciinkii milli emek giiciinii somiirmede ve yabanci sermaye ile isbirligi etmede
¢ikari, milli pazar1 yabanci tekellere karsi korumadaki ¢ikarindan (varsa bile boyle
bir koruma egilimi) daha agir basar.

Varsayilan Milli Burjuvazi Anti-Emperyalist Miicadeleye Katilabilir mi?
Bununla beraber, “milli burjuvazi’nin milli kurtulus hareketine katilmasi ve bu ha-
reket igindeki yeri ve rolii meselesi teorik alanda olmaktan ziyade, her memleke-
tin gercek somut sartlarina gore bir ¢oziime baglanabilir, ancak Milli burjuvaziye
6nemli yer tanryan ve onunla isbirligini tanryan goriis dahi, yukaridaki 6zette be-
lirtildigi tizere, bu sinifin anti-emperyalist miicadeleye katilma derecesinin birta-
kim sartlara bagl oldugunu kabul etmektedir. Milli pazari yabanci tekellere karsi
korumak i¢in direnmeye istekli, milli bagimsizliktan yana bir yerli sanayici sinif
gercekten varsa, o memleketin sosyalistleri ve sosyalist partisi bu direnisi de anti-
emperyalist milli bagimsizlik miicadelesine katma yollarini ararlar elbet. Tiirkiye’de
ise tiretime yatirim yapip milli pazari yabanci sermayeye karsi korumak isteyen,
bu sebeple de anti-emperyalist, milli bagimsizliktan yana olan, ikinci milli kurtulus
hareketine katilmaya yetenekli bir milli burjuvazinin varlig: gériilmiiyor.

“Milli burjuvazi’nin, varoldugu hallerde dahi, kaypak, ikiyonlii, emperyalizm
ve feodalizm ile uzlasmaya egilimli olusu tizerinde ise, onunla isbirligini savunan
bizim sosyalistler hi¢ durmuyorlar. Oysa bu son derece 6nemli bir noktadir. Bu
demektir ki, objektif sartlarin miisaadesi nisbetinde her memleketin sosyalist partisi
milli kurtulus hareketinin 6nciiliigiint burjuvaziden (“milli burjuvazi”, “ara sinif-
lar” her ne ise, ondan) almak, bu objektif olarak miimkiin degilse, milli burjuvazinin
bu kaypak, ikiyonlii, uzlasmaci niteligini etkisiz hale getirmek zorundadir. Burjuva
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sinifinin 6nciiliigiinde bir milli kurtulus savasi vermis, burjuva hitktimetleri idaresi
altinda karkii¢ yillik bir kalkinma ¢abalar1 devresi gecirmis, yirmi yildir ¢ok partili
politik demokrasi sathasina girmis ve bugiinkii sosyal muhtevali anayasaya kavus-
mus, emekg¢i siniflar1 uyarip orgiitlemek ve onlar1 politik bir gii¢ haline getirmek
imkanina kavusmus 1966 Tiirkiyesinde ikinci milli kurtulus hareketinin énciliigii-
nii hala burjuvaziye, “ara siniflar’a birakmak; dnce anti-emperyalist miicadele, son-
ra sosyalizm davas: diye teoriye de, memleketin i¢inde bulundugu tarihsel gelisme
safhasina da uymayan bir ayirim yapmak, en azindan dévayi katiyen anlamamak ve
bir ¢tkmaza sokmaktir.

Anti-Feodal Miicadele Nasil Yapiliyor veya Yapilabilir?

Bir nokta daha: anti-emperyalist milli bagimsizlik miicadelesi politik baskilar, daha
da olmazsa sildhli savagla yiriitiiliip zafere ulastirthiyor. Anti-feodal miicadele na-
sil yapiliyor veya yapilabilir? Feodalizm terimi bir tiretim iligkileri diizeni anlamini
i¢inde tagir. Politik baskilarla -yiirtiytisler, gosteriler, mitingler, yayimnlar v.b. ile- ve
silahli savasla feodalizm tasfiye edilemez; feodal tiretim iliskilerinin yerini alacak bir
tiretim diizeni teklif etmek ve gergeklestirmek gereklidir. Toprak reformu yapilarak
feodalizm tasfiye edilir demek yeterli degildir. Burjuvazi toprak reformu yapmak-
tan gekinmektedir; yapsa bile burjuvazinin toprak reformu anlayis1 ve uygulanist ile
sosyalistlerin anlayis1 ve uygulama programi ayni degildir. Az-gelismis memleketler
kapitalist yoldan kalkinamiyacagina gore, tarimda kapitalist iiretim iligkilerini gelis-
tirecek “reformlar” meseleyi ¢6zmez. Ancak bilimsel sosyalizm agisindan memleke-
tin sartlarina gore planlanmis ve sosyalizme dogru gelisme rotasi {izerinde olan bir
toprak reformu feodalizmi tasfiye edebilir.

Emekgi Siniflarin Onciiliigii ve Kuvvetler Dengesi

Son olarak, milli burjuvazi ile isbirligi ederek kurulacak olan ve bu burjuvazinin agir
bastigl, emekei siniflarin partilerinin ise onu destekledigi, en ileri sathasinda olsa
olsa hitklimetine katildig1 devlet seklinin, tek bir sinifin degil, bu isbirligi eden sinif-
lar blokunun ¢ikarlarini temsil edecegi tezine gelince; boyle bir tezin savunulmasina
bilimsel sosyalizmin temel prensipleri, ortaya koydugu temel gercekler bakimin-
dan sasmamak elden gelmiyor. Bu tezi savunanlar “milli burjuvazi’nin kaypak, iki
yonli, uzlagmaci niteligini zaten belirtiyorlar. Milli bagimsizlik kazanildiktan sonra
emperyalizm ve feodalizm ile uzlagmasinin agir bastigina, yabanci sermayenin hos-
gori ile karsilandigina, ozellikle toprak reformundan kaginildigina, biiyiik toprak
miilkiyetinin kapitalist isletmeler haline geldigine, hasili “sinif ¢ikarlar1 arasindaki
farklarin gittik¢e daha fazla belirdigine” isaret ediyorlar. Milli burjuvazinin 6z niteli-
gi icab1 bagka tiirlii olamaz zaten. Sonra, “milli burjuvazi” tiretime yatirim yapan sa-
nayi burjuvazisi olduguna gore, bilimsel sosyalizmin biitiin toplumlarda temel zitlik
olarak ortay koydugu sermaye-emek giicti zithig1 ve diger biitiin zithk ve somiirme
iligkilerinin bu temel zithga ve somiirme iligkisine bagl oldugu hususunda ortaya
koydugu temel goriis ve gercek ne oluyor bu arada? Siniflar koalisyonuna dayanan
devlette bu temel zitlik ortadan kalkiyor m1? Bu temel somiirme-sémiiriilme zitlhig
varken, burjuvazinin 6nciiliik ettigi ve iktidar1 aldig1 devlet nasil olur da sémiiren
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ve somiiriillen siniflarin ¢ikarlarini bir arada temsil edebilir? Anti-emperyalizm ve
milli bagimsizlik konusunda sémiiriicii burjuvazi ile somiiriilen emekgi siniflarin
ortak ¢ikarlari oldugu kabul edilse bile toplumun yapis: ve i¢ iliskiler alaninda el-
bette somiirme ve somiiriilme zithgr ve burjuvazinin emek giiciinii somiirmedeki
¢ikari agir basar; bu, temel olgu niteligini muhafaza eder. Zaten boyle oldugu i¢indir
ki, burjuvazi disa doniik politikasinda kaypak ve uzlasmaya egilimlidir.

Milli Kurtulus hareketinin 6nciiliigiinii emekgi siniflar ve onun partisi yaparsa,
burjuvaziye karsi emekgi siniflarin politik agirligini etkin bir sekilde koyabilirse an-
cak bir kuvvetler dengesi kurulabilir; emekgi halk yararina doniisiimler yapilabilir
ve devlet, isbirligi halindeki siniflar blokunun ortak ¢ikarlarini degil, somiiren ve
somiiriilen siniflar arasindaki zithig: belirli sinirlar iginde tutarak, bizim anayasami-
zin da ongordigi gibi, “iktisaden zayif ve bagl” yani somiiriilen siniflar1 koruyan,
onlarin yararina gelisen demokratik bir dengeyi temsil eder.

Déniisiim, Say1 10, Ocak 1967
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