TURKiYE [$¢i PARTiSi MiLLET VEKiLLERINE SORULAR

1- Segim sonuglar: hakkindaki genel yorumunuz?
a- Partilerin aldiklar: sonuglar?
b- Bu sonucu etkileyen nedenler?
c- T.L.P.’in éteki partiler yanindaki durumu?
2- T.LP.’nin cevrenizde aldigi sonucu nasil karsiliyorsunuz?
3- Buna gore T.1.P.’in aldig1 sonucu etkileyen olumlu-olumsuz nedenler?
4- Obiir Partilerin secim cevrenizde T.1.P.’e karst davranislar: ve bu davranislarin
ortak ya da ayrildiklari noktalar nelerdir?
5- T.I.P.li olarak halkla temasinizda giicliiklerle karsilastiniz mi?

Se¢im sonuglarini tam ve dogru degerlendirmek i¢in elimizde gerekli ve yeterli
veriler, bilgiler yok, Oylarin ilge, kdy, sehir ve mahallelere, hatta sandiklara gore
dagilimi sonuglarin izah1 bakimindan 6nemli ipuglar1 verebilir. Sonra yer yer ya-
pilacak tipik 6rneklemeler secmenleri etkileyen sartlari, nedenleri ortaya koyabilir.
Simdilik ancak bazi genel noktalara deginilebilir.

Birinci 6nemli nokta se¢ime katilma nisbetinin diisitk olmasidir. Biyiik bir se¢-
men kiitlesinin oylamaya katilmamis olmasi, oylarin partiler arasinda dagilis sekli
kadar énemlidir. Oyle anlagiliyor ki, segmenlerin biiyiik bir kismu yirmi yildir uygu-
lanan sekli demokrasiye giivenini yitirmis, politik partilerden umudunu kesmistir.
Bu durum halkin uyanmaya baglamis olmasinin olumsuz yoénden bir belirtisidir.
Halkin bu kismi yirmi yillik tecriibesiyle eski partilere “hayir”! diyor. Ama heniiz
baska bir ¢ikar yol oldugunu ve bu yolu Tiirkiye Is¢i Partisinin temsil ettigini gor-
miiyor. Gerek bunun, gerekse secimlere katilanlardan T.I.P.’sinin daha fazla sayida
oy alamamasinin sebebi ise bir taraftan T.I.P.’sinin maddi imkansizliklar dolayisiyle
sesini gerektigi kadar duyuramamasi, koylere kadar gidememesi, sehirlerin emekei
mahallerinde yogun faaliyetlerde bulunamamasidir; diger taraftan da T.I.P.’sinin
faaliyetlerini kdsteklemek, halki kendi partisinden uzak tutmak i¢in yapilan maddi
manevi agir baskilardir.

Bir baska sebep de T.I.P.’sinin ileri siirdiigii fikirlerin, ¢6ziim yollarinin ve uy-
guladig1 propaganda metodunun yeni, alisilmamis seyler olmasidir. Yerlesik, gele-
neksel degerler, fikirler, inanglar ve hissi tutumlar kisa siirede ve eylemle destek-
lenmeyen (Meclis’e girmemis oldugu icin eylemle desteklenemezdi.) propaganda
ve uyarmalarla degistiremezdi. T.I.P.’si se¢cim devresi 6ncesi ve siiresi ¢alismalarin
da “oy avcilig1” usullerini degil, halki uyarmak, uyandirmak yolunu tercih etmigtir.
Bu da, kisa vadede elde edilecek sonuglar bakimindan elbette “oy avciligi” kadar
verimli degildir.

Biitiin bunlara ragmen bu se¢imlerin en 6nemli ve anlamli sonucu AP.’nin tek
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basina iktidara gelmesi degil, T.I.P.’sinin 15 Milletvekilini parlamentoya sokmasi-
dir. Sosyal olaylar degerlendirilirken tek ve en 6nemli dl¢ii nicelik degildir, once
nitelik farki gelir. Onbes sosyalist milletvekilinin Meclis’e girmesiyle memleketin
politik hayatinda ve gelismesinde bir déniim noktasi agilmugtir. T.I.P.’sinin aldig1
270 bin kiisur oy toplumculugun artik aydinlar arasinda bir fikir akimi olmaktan
ciktigini, halka malolmaya basladigini ve politik bir hareket halini aldigini gosterir.
T.LP.’si oylarinin biiyiik merkezlere inhisar etmeyip memleket sahasinda dagilmasi
da bu bakimdan anlamlidir. T.LP.’si Tiirk sosyalist hareketinin 6rgiitlii 6n ucunu
teskil etmektedir.

T.I.P.’sinin biitiin elverigsiz sartlara ragmen aldig1 bu sonug partinin programi-
nin, ileri stirdiigti goriislerin ve ¢6ztim yollarinin ger¢ekei oldugunu, halkin ihtiyag-
larina cevap verdigini gosterir. T.I.P.’sine oy veren 270 bin kiisur segmenin biiyiik
¢ogunlugunun bilingli, toplumcu kisiler oldugu sdylenemez. Tiirk toplumunun ta-
rihsel gelismesi ve halkin kendi yasama sartlar1 gerek daha aydin gruplari, gerekse
halk kiitlelerini toplumcu fikirleri ve ¢6ziim yollarin1 kabulii misait bir duruma
getirmigtir... parti halka ulagabilme, sesini daha iyi duyurabilme imkéanlarina sahip
olsaydi bu se¢imlerde dahi ¢ok daha fazla oy almak miimkiin olacakti. Somut me-
seleleri toplumcu agidan ortaya koyup ¢oziim yollarini gosterince halkin i¢cinden
“tamam, bu benim meselelerime, ihtiyaglarima cevap veriyor, buna aklim yatiyor”
diyenler, toplumcu ¢6ziim yollarini kendi yasantilariyla dogru bulanlar ¢ikiyor.
Onemli olan budur. Meseleler hakkinda tam bilgi edinmek, bilince varmak daha
sonraki merhaledir. Toplumda bir hareket 6nce en uyanik veya en ¢abuk uyanan
elemanlarla kazanilir. Sonra bunlar bilin¢lenip, orgiitlenerek daha biiyiik sayilari
uyarma ve harekete gecirme gorevini tizerlerine alirlar.

C.H.P’sinin ugradigr kayip, AP ’sinin kaydettigi kazang yeni bir sey degildir.
Ta 1950 se¢imlerinin sonucu 1960 se¢imlerinin sonuglarindan daha siirprizli say1-
lamaz. D. P. nin iflds1, memleketi bir ¢ikmaza sokmus oldugu halk tarafindan tam
anlagilmadan 27 Mayis hareketi oldu.

D.P.yi tutmus olan se¢gmen kiitlesi bunun i¢in 27 Mayis’t kendi oylariyla ikti-
dara getirdigi partiye karsi, dolayisiyle kendi oy hakkina karsi C.H.P.’sinin muka-
bil hareketi olarak yorumladi ve bundan mugber oldu. Simdi A.P.’ye oy vererek
C.H.P.’ye kars1 higmini bir kere daha ifade etmis oldu. Diger taraftan C.H.P.’nin oy
kaybu, bu partiyi tutanlarin bir kism1 A.P.’si ile T.I.P.’sine kaymig olmakla beraber,
asil secime katilmayanlardan geliyor. Sanirim, CHP. simdiye kadar kendisini tutan-
larin itimadini kaybetmistir.

A.P.sinin kazanisinin nedenleri tizerinde dururken, eski devrin yagmaci miras-
yedi bollugunun ta kasabalara, koylere kadar uzanan dokiintiilerinden yararlanmis
ve yoksul se¢men kiitlesi iizerinde niifuza sahip ztimrelerin eski tatli karlarin geri
gelecegi hiilyasiyla gosterdikleri faaliyeti ve etkiyi de hesaba katmak gerekir. Ve ni-
hayet, A.P.’sinin harcadig1 bol para ve paranin sagladigi imkénlar da hig stiphesiz
oylara tesir etmigtir.

C.H.P.sinin gittik¢e erimesi ka¢inilmazdir. Karsi karsiya olan aslinda CHP.’siyle
A.Psi degil, T.IP.’siyle A.P.’sidir. Se¢im propagandalar1 da temel farkin T.1L.P. ile
obiir bes parti arasinda oldugunu gostermistir. T.I.P.’sine saldirmakta CHP. daha
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yumugak davranmigtir, ama bu sadece bir taktiktir. C.H.P.’si kendini iktidara nam-
zet ve T.I.P.’sini de bas rakibi gorseydi elbette tutumu bagka olacakti. Toplumculuk
ve toplumcu fikir ve akimlara hiirriyet ve hak tanima konusunda C.H.P.’nin aman-
siz tutumu A.P.’sinden asag1 kalmaz.

Sosyal Adalet, Say1 20, Kasim 1965
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