KESTIRME YOL YOKTUR

Zora dayanan bir hitkiimet kurup, tepeden inme tedbirlerle toplum yapisinda halk
yararina gerekli reformlar1 yaparak meseleleri ¢oziimlemek, memleketi kalkindir-
mak diistincesinde olanlarin umutlar1 bir kere daha kirildi. Ne var ki, hareket basa-
riya ulagmis olsayd: bile bizce yine kirilacakt: bu timitler eninde sonunda.

Bugiin, hizla ve adalet icinde ekonomik-kiiltiirel kalkinmayi sagliyabilmek icin
gerekli reformlarin neler oldugu konusunda toplumcu aydinlar arasinda genellikle
bir anlagma var. Ancak bu reformlar1 yapabilme diizeyine nasil ulasabilecegi ko-
nusunda fikirler ayriliyor. Bu reformlar: yapacak iktidarin halka dayanmasi geregi
de kabul olunuyor, ama halka dayanmak, halkin destegini kazanmak terimlerinin
anlaminda bulaniklik var; bunlara farkl manélar veriliyor. Kestirme yol taraftarla-
rina gore, bir kere iktidar ele gecirildikten sonra halk yararina isler gérerek halkin
destegi kazanilir, iktidar halka dayandirilmis olur. Bu goriis, halka dayanmay: pasif
bir anlamda anliyor. Oysa bu méanada halkin pasif destegini kazanan bir iktidar,
mutlaka halkin yararina, halkg1 bir idare demek degildir. DP de baglangicta halk ta-
bakalari arasinda biiyiik destek bulmustu, ama halk yararina halkg1 bir idare miydi?
Gergekten halka dayanan bir iktidar, halkin memleketin idaresinde, reformlarin ta-
sarlanma ve uygulanmasinda, toplum yapisinin her kesiminde aktif bir rol oynadig1
iktidar seklidir.

Iyi niyetli, namuslu, bilgili, vatansever aydin bir kadronun isbasina gegtigini bir
an i¢in varsayalim. Boyle bir kadro kendi kuvvetiyle iktidari alamiyacagina gore, ik-
tidar1 kuvvete dayanarak ele alanlar bu kadroyu igbasina cagiracaklar demektir. Ik
soru, ¢agirirlar mi? Cagirmalar: sadece bir ihtimal, su veya bu derecede kuvvetli bir
ihtimal, ama yine de bir ihtimal, bir zorunluk degildir. Cagirsalar tam yetki verirler
mi? Verseler, gercek kuvveti ellerinde tutanlar her an miidahale etmek imkénina
sahip degiller midir? Tktidarin, biitiin rizikolarini goze alarak ele gecirmeyi bagaran
kuvvetlerin elbette kendilerine gore goriisleri, tutumlar1 olacaktir. Iktidar kadrosu
ile teknik aydin kadro arasinda fikir ayriliklari, anlasmazliklar beliremez mi? Belir-
memesi miimkiin mii? O zaman kimin s6zii geger, hangi taraf agir basar?

Dahas1 var. Memleketi yonetmeye, reformlar1 yapmaya ¢agirilan kadro toplu-
mu mevcut haliyle bulacaktir; yani, halk kiitleleri uyarilip teskilatlandirilmamus,
teskilath bir hareket icinde politik egitim goriip suurlanmamus, pasif, yukaridan
yapilan islere karsi, aydinlara kars1 kuskulu bir durumda. Diger tarafta ise, hentiz
biitiin iktisadi kuvvetine, yerlesik sosyal gelenek ve degerlerin kendilerine sagladig1
niifuz ve mevkilere sahip hakim siniflar.

Ustteki aydin kadro nasil bu engelleri asacak da halk tabakalarina ulasacak, on-
lar, onlardan yana olduguna inandiracak? Halk yararina reformlar yaparak, tedbir-
ler alarak m1? Ama diinyanin en mitkemmel kanun, plén ve tedbirinin bile uygulan-
masinda aksakliklar, piiriizler ¢ikar, bu bir. Halk yararina islerden netice alinmaya
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baslayincaya kadar bir siirenin ge¢mesi gerekir, bu iki. Ne kadar halkin yararina
reformlar da yapilsa kalkinma, uzun bir siire halkin daha fazla, daha randimanl
calismasini ve elde edilen gelirin biiyiik kisminin yiyip igmeye, giyinip kusanmaya
degil, biriktirmeye ve yatirima ayrilmasini gerektirecektir. Onceden uyarilik itimadi
kazanilmamus kiitlelere bu meseleler nasil anlatilip kabul ettirilebilir? Esasen yok-
sun, iyi beslenmemekten, caliymaktan yorgun, hayatindan sikayetci halktan daha
fazla, daha randimanl ¢aligmasi, bir siire daha fedakéarliklara katlanmasi nasil iste-
nir? Istense de gereken netice alinir mi1? Bu da iig.

Anayasa teminati altinda, demokratik, teskilatl politik hareket iginde halk kiitle-
leriyle aydinlar kadrosu kaynasmadikga, kiitleler kadar aydinlar da bu hareket i¢in-
de politik egitim, karsilikli itimat, ekip halinde ¢aligma ve iktidar i¢in demokratik
miicadele tecriibesi kazanmadikga, yukaridaki sekilde kestirmeden isbasina getirile-
cek bir kadro halkin yararina reformlari sanildig: gibi kisa zamanda yapip basariyla
uygulayamaz. Karsilagilacak giicliikler, kaybedilecek zaman, enerji israfi, “uzun yol”
denilen tegkilatli, demokratik siyasal miicadele yolunun siiresinden ve giigliiklerin-
den daha fazla olacaktir. Ustelik bagari ihtimali de daha zayif. Bu cesit tartismalarda
hep 6ne siirtilen Nasir'in “Arap Sosyalizmi” misali de bizim goériisiimiizii ¢iiriiten
degil, dogrulayan bir misaldir. Nésir iktidar1 bugiinkii Arap sosyalizmine gelinceye
kadar 10 yil kaybetti, on degerli yil savundugu sosyalizmin de nasil bir sosyalizm
oldugu tartisilir bir konu. Her devletgilik ve devletlestirme hareketi halktan yana,
halkin yararina degildir.

Sonra, bizim memleketimiz meselelerini bilimsel a¢idan kendi gerceklerimize
uygun olarak ¢6ziimlemek iddias1 nerede kalryor? Genellikle “azgelismis memleket-
ler” kategorisine girmekle beraber biz ne bir Gine veya Gana’yiz, ne de Misir. Tarih-
sel gelismemiz bizi bir demokrasi denemesi diizeyine getirmis. Bu diizey, Batida ilk
varilan demokrasi diizeyinden, hatta Batidaki bugiinkii diizeyden 6nemli farklilik-
lar gosteriyor. Sosyal devlet anlayigini, sosyal adalet ilkelerini getirmis ve bu ilkelere
uygun vatandaglik hak ve hiirriyetlerini teminat altina alan, devlete sosyal vazifeler
ylikleyen bir Anayasamiz var. Anayasamizin bu muhtevasi ile Batidaki demokratik
gelismelerin uzun sathalarini simdiden atlamis bulunuyoruz.

Iscilerimiz ¢ok canli bir sendikacilik faaliyeti, biitiin memleket davalarina karsi
yakin bir ilgi gosteriyorlar. Kendi tesebbiisleriyle, tavizsiz, 6z partilerini kurmak su-
retiyle de siyasal teskilatlanma suuruna varmiya basladiklarini da gosterdiler. Agir
ekonomik baskilarin tesiriyle koyliimiizde de uyanis belirtileri var. Tarim isgileri-
mizde teskilatlanma istek ve cabasi i¢inde.

Atatiirk ilkelerini sekliyle degil, 6zii ile anlayip bugiiniin sartlarina gére yorum-
layan, ilerici aydinlarin, gengligin sayis1 gittikge artmakta. Bu sartlar altinda aydin-
larimizin vazifesi, uyanmakta olan halk kiitlelerini Anayasa teminati altinda bulu-
nan haklara dayanarak biitiin bu haklarin kagit iistiinden hayata gegmesi ugruna
teskilatlandirmalari, onlar1 memleketin siyaset sahnesinde 6z yararlarina aktif rol
oynamaya ¢ikarmalar: degil midir? Boylece, Anayasanin tam ve eksiksiz uygulan-
masini engelleyen, kendi ¢ikarlarina uygun diizenin devamina ¢alisan kuvvetlere
karg1 halk, devleti etkileyen gercek bir politik kuvvet haline getirilmis olur. Bu de-
mokratik politik miicadele i¢inde kiitleler de, aydin kadrolar da, iktidar ve gerekli
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reformlarin yapilmasi i¢in hazirlanmis olur.

Bu goriis, biz de Batinin gectigi biitiin sathalardan uzun uzun ge¢mek zorunda-
y1z, demek degildir. Bizim tarihsel gelismemiz ve bugiinkii sartlarimiz is1$1nda, hem
kisa hem bagarili olacak yol Anayasa teminati altinda halk kiitlelerini bir an énce
teskilatlandirip onlar1 aldatan partilerin tesirlerinden kurtarmak, kendi haklar1 ug-
runa politik miicadele yoriingesine sokmaktir. Geri kalmishigin zararlar1 yaninda
bir de faydasi vardir: Sosyal gelisme tikanikliginin biriktirdigi kuvvetler bir kere
yol bulunca gelisme ve degisme ¢ok siiratli oluyor. Baska kestirme yol bekliyenleri-
miz bu arada ii¢ degerli yil1 kaybetmis olduklarini fark etmez gériiniiyorlar. Bu iig
yil iginde ilerici aydinlarimiz halk kiitlelerini politik teskilatlandirmada gii¢ birligi
etseler, halka “egilmis” degil, halkla beraber halk igin miicadele yoluna gitselerdi,
Anayasay1 tam ve eksiksiz uygulatmak, reformlarin yapilmasini saglamak, sekil
demokrasiyi gercek demokrasi haline getirmek yoniinde ne kadar mesafe alinmis
olurdu! Boyle bir durumda, tarihsel gelenekler bakimindan devrimci, kaynag ile
halktan olan Ordumuz her zaman oldugu gibi bu demokratik gelismenin de koru-
yucusu, destegi olurdu.

Sosyal Adalet, Say1 11, May1s 1963

550





