DOGAN AVCIOGLU'NUN YON'UNE DAIR

Sayin Dogan Avcioglu’nun Yén'de ¢ikan “Tiirkiye Is¢i Partisi’ne dair baghkli yazi-
st gesitli gevrelerde ilgi uyandirds, tartismalara yol agti. Tiirkiye’de sosyalizmin uy-
gulanmasiyla ilgili cesitli goriisleri tarafsiz olarak okurlarina duyuran “VATAN”
Avcioglu’nu tenkit eden Sayin Boranin bu yazisina verilecek karsiliklara da siitiinla-
rinin agik olacagimi simdiden belirtmek ister. “VATAN” icin mesele, gercek sosyaliz-
min diirtist ve Tiirkiye’nin iyiligine olarak nasil uygulanabilecegi yolundaki arastir-
malara yardimci olmaktir. [Gazetenin notu]

Dogan Avcioglu’nun Tiirkiye Isci Partisine karsi tutumu daha basinda belli oluyor-
du, ama bu son yazis1 artik bu konuda hicbir stiphe birakmadi. Yazinin mahiyeti
iftira kampanyasina karsi cephe alir tavir takinip “siireti haktan” goriinerek:

1. TIP’i basarisizliga ugramis gostermek, hem de dyle ki, geleceginden bile timit
kestiren bir basarisizlik,

2. Bu bagarisizligin  sorumlulugunu TIP vyéneticilerine yiiklemek, ve bu
“basarisiz” partiden boylece iscileri, aydinlari, gencleri, biitiin “zinde
kuvvetleri” sogutmak,

3. Yeniden siddetlenen saldir1 ve iftira kampanyasinda kendisini ve “Yon tinii
TiP’ten ayri safta gosterip saldirilar1 TIP’in yoneticilerine dogru kanalize
etmek, gayretidir.

Bu arada partiyi destekliyen yazarlara da bu sorumluluktan 6nemli bir pay yiik-
lemektedir. Ben de bu yazarlardan biri olduguma gére “Yon™{in bu yazisina karst
soylenecek séziim var. TIP’in hi¢bir organinda gérevli olmadigim igin partinin y6-
netimi hakkinda s6z sdylemek bana diismez. Ben sadece, sosyal sorular: incelemeyi
meslek edinmis bir insan sifatiyle “Yon {in bagtan beri TIP’e kars1 tutumunu inceli-
yecek ve Avcioglu'nun yazisindaki yanlis ifadeleri diizeltecegim.

TiP Nasil Bir Partidir, Nasil Kargsilandi?
1. TIP, her tiirlii tesir ve niifuzdan uzak ve hi¢bir muvazaa kokusu tasimadan, dog-
rudan dogruya isciler tarafindan, iscilerin kendi kendilerine kurduklar1 bir parti
idi. Kurulusu ne kadar sessiz, iiyesi ne kadar az, programi ne kadar yetersiz olursa
olsun, sadece bu niteligi TIP’{ yakin tarihimizin en énemli sosyal-politik olay1 ya-
piyordu. Bu memlekette bagimsiz, halis bir is¢i partisi kurulur da o memleketin
sosyalist aydinlar1 bu partiyle nasil ilgilenmez, onu nasil yalniz birakirlar? Salt bu
olay Avcioglu'nun ve arkadaslarinin sosyalizm anlayisinda bir aksaklik oldugunu
gostermeye yeter.

2. Bir de tuttular, tam bizim memleketin parti kurma gelenegine uygun, tepeden
inme, yukaridan asagi, resmi tesekkiillerin para kaynaklarindan faydalanarak, onla-
rin kanadi altinda bir ikinci parti kurmaya kalktilar. Gergekten muvazaa olmasa bile
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kurulus sekli icab: ister istemez muvazaa kokan, mali kaynaklar1 dolayisiyla ister
istemez tesir altinda kalacak bir partiyi sosyalistlerin desteklemesi akil harct midir?

3. Derken ve giderek TIP kurucusu isgiler kendilerine bir Genel Bagkan segtiler
oybirligiyle. Memleketin biricik sosyalist yayin organinin TIP’in bagina béyle bir in-
sanin gegtiginden memnun olacagi beklenirdi elbet. Kiiltiirlii, miicadeleci, namuslu
bir aydindi bu secilen Genel Baskan. Sosyalizm sampiyonu “Yon” ise bu olayz iki
satirla olsun belirtmege deger bulmamuisti.

4. Emekgi kiitlelere yakin sendika teskilat: alt kademeleri bu ikinci partiyi des-
teklemedigi, bir muvazaa partisi gibi karsiladigi icin bu tesebbiis kagt iistiinde kal-
maktan dteye gidemedi. Ama TIP hicbir zaman “Yon”iin olaylar sahifesinden &teye
terfi edemedi. Boylece “Yon” sahifelerinde TIP’e biraz daha yer verir oldu. Elbet,
madem ki isciler TIP’i destekliyor, iscileri giicendirmek olmazdi. Avcioglu memle-
ketin durumunu inceleyen yazilarinda program liizamundan, zinde kuvvetlerin bir
program etrafinda birlesmesinden sz eder, mevcut partileri tenkit eder, ama hi¢
mi hi¢ TIP’e, onun programina, amaglarina atif yapmayz, ilerici kuvvetlerin bu parti
etrafinda birlesmesi, ya da onu desteklemesi gerektigini belirtmezdi, TIP diye bir
orgiit, bir hareket yoktu sanki memlekette...

Aksiyon Olarak Ne Yaptilar

5. TiP’e iiye olmak diye bir liizum da duyulmuyordu. Sosyalizm “tek”dir diye yazan,
politikaya atilmaya hevesli, sahsi durumu bir partiye girmeye engel olmayan bir
geng neden TIP’e girmek, orada kendisi gibi sosyalist aydinlar ve emekgilerle calig-
mak arzusu duymazdi acaba? Hele kendisinin, hareketin nasil yiiriitiilmesi gerek-
tigine dair fikirleri, iddialar1 olduguna gore bu partiye katilmasi, orada goriislerini
savunup tenkitlerini yapmasi gerekmez miydi? Bir is¢i hareketinin dogru yo6nel-
tilmesine calismak bir sosyalistin kaginilmaz gérevi degil miydi? O halde? Ustelik
parti toplumcu aydinlar: 1srarla ¢agiriyordu.

6. Tiirk-Is kanaliyla ikinci bir partinin kurulmasi suya diisiince, Avcioglunun bu
sefer iscilerden imidi kesip yalniz aydinlarla ve Parlamentodaki ilerici senator ve
milletvekilleriyle “biiyiik bir sosyalist partisi” kuracagi haberleri geldi. Bu tesebbiis
de olumlu bir sonuca baglanamadi. Bu sefer “Sosyalist Kiiltiir Dernegi” ortaya atil-
d1. Partiye iiye olabilecek durumda olmiyanlar: teskilatlandiracak, TIP ile igbirligi
edecek, hatta bu dernek parti iiyelerinin de katilmasiyle ortak bir tesebbiis olacakti.
Ama birlikte yapilan tek bir toplantidan sonra partiye bir daha miiracaat yapilma-

du

Gelisme Olup Hiicumlar Baslayinca...

Bu aralik aylar gecti. TIP tegkilatini genisletip faaliyetlerini arttirinca, malim, ma-
hut, beklenen saldir1 basladi. Fasizm tehlikesine kars1 Avcioglu da bir bagyazi yazdi.
[ste, saflarin siklagtirilmasi, gericilere kargt dayanigma gostermenin zamaniydi ar-
tik. Aradaki bazi1 goriis ayriliklar1 ne olursa olsun “Yén” her halde TIP’in yaninda
yer alacakti. Son yazisinin bagligini gériince bdyle bir dayanisma yazisi sandim ilk
once. Peki, ne olmustu gericilerin karsisinda ilericilerin birlesmesi sloganina? TIP’e
hiicumlarin, parti toplantilarinda ilerici aydinlarin sahislarina maddi saldirilar ya-
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pilmasi halini aldig1 zamanda m1 uygun bulmugtu Avcioglu TIP’i yermeyi, alttan
alta bir takim tahriklere bagvurmayi? Tenkit, sosyalistligin icab1 imis! “Geg efendim,

geg...”

Bundan 6nceki karsilikli yazismalarimiz sosyalist tartisma ve tenkit alanina gire-
bilir. Ama Avcioglu'nun bu son yazisi gergek bir tenkit degil, tenkit bahanesi altinda
bir yermedir, hatta bir tahriktir. Anlagilan Avcioglu ikinci bir sosyalist parti teseb-

bistinii diriltmek i¢in yeni bir firsat ¢iktig1 kanisindadir.

Gergekleri Tahrif...

Avcioglu gergekleri tahriften de ¢ekinmiyor. Ben TIP’in tesebbiisiiyle tertip edi-
len bir aydinlar toplantisinda 11 Kasim agik oturumunda bulundum. O toplantida
gerici zorbalarin sayisi asla 150-200 degildi. Salonda onlarin tam arkasindaydim,
toplant: dagilirken zorbalar ilk inenlerdendi ve ¢ikis kapisinin iki yanina sira oldu-
lar. O zaman sayilar1 biisbiitiin siritti. En yiiksek tahminle 50-60 kisiyi gegmiyordu.
Davetliler de azinlikta degildi; 800 kisilik salon hincahing doluydu, bir ¢ok kimse
ayakta kalmisti. Merdivenler 6nceden tutulmus oldugundan bir kisim davetliler de
igeri girememisler, uzunca bir zaman bekledikten sonra geri dénmiislerdi. Toplan-
tinin nezaheti, mutlaka sona erdirilip gerekli kararlarin alinmasr istegi hakim olma-
sa ve sogukkanl: parti yoneticileri gengleri ve iscileri teskin edip engel olmasalards,
zorbalarin kucaklara alinip kap1 disar1 edilmeleri isten bile degildi.

Ikincisi, TIP’in beklenen gelismeyi gostermedigi iddiasin1 gercek¢i Avcioglu
hangi gerekgelere dayandiriyor? TiP’in yeniden orgiitlenmesi gayretleri iizerinden
ne kadar zaman gecti? Genel Bagkanin secildigine 10 ay, yeni tiiziigiin 15181 altinda
parti organlarinin kurulmasina 3,5 ay oldu. Gergek bir kiitle partisi bu kadar kisa
bir zamanda daha nasil gelisir? Mali kaynaklar: zayzf, fakir bir kiitle partisini gelis-
tirmek, tepeden inme, bol parali bir diizme parti kurmaya benzemez, 6yle bir parti
hemen her vilayette kolayca bir sube agar, tabelalar: asarsin, bol propaganda arag-
lar1 kullanabilirsin, ama bu, kiitleleri kazanmis olmak, partiyi kiitlelere mal etmek
midir? TIP genel merkezin yol géstericiligi altinda, mahalli is¢i ve aydinlarin kendi
aktif tegebbiisleriyle kurduklari ilk tesekkiilleri halinde, yani bir kiitle partisine ya-
rastr sekilde alttan tiste dogru kurulmakta, gelismektedir.

Su “Dogmatiklik” Meselesi...

Bu iddiay1 da eseleyip altinda neler yattigina bakmak gerek. Dogmatikligin ispati
olarak Avcioglu 1sitip 1s1tip is¢i stfi 6nderligi meselesini ileri siiriiyor. Bir kez bu
konu ilkin TIP’in diginda, aydinlar tarafindan “Vatan” gazetesi siitunlarinda ortaya
atildi. Bu konuda ii¢ geng yazar tartistilar. Gemlik’'in bir kéyiinde yaz1 gegirirken de
oradan gonderdigim bir yazi ile tartiymaya katildim. Ve memlekette iki cesit sosya-
lizm anlayis: belirdigi goriilityor dedim; bir is¢i sinifi ideolojisi olarak sosyalizmden
ne anlasildigini agiklamaya c¢alistim. Bunun {izerine “Yon”de beni sinif kavgasini
koritklemek, sinif diktatorligiinii tervig etmekle su¢landirmak isteyen, hi¢ de iyi
niyet {iriinti olmayan bir yazi ¢ikti. Ben de bu kavramlar: objektif bir sekilde ince-
leyip agiklayan bir yazi ile karsilik verdim. Bunun iizerine “Y6n” yazarinin daha da
kaskartici bir yazisi ¢ikti. Ona cevabi kaleme almisken, derginin miiteakip sayisinda
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yazilarima tamamen istirdk ettiklerini ifade eden satirlar ¢ikinca, yine de sosyalist
hareketin biitlinliigiinii bozmamak amaciyla yaziy1 yari biraktim ve o konuya do-
kunmadim. Kisacasi, TIP “sinif 6nderligi davasi”n1 giiniin en 6nemli meselesi olarak
ortaya atmis degildir; sadece sosyalist bir is¢i partisinin yapmasi gerektigi sekilde,
yolunu ve yoniinii agikea ¢cizmek gayesiyle; tiiziiglintin amag maddesinde hareketin
is¢i sinifinin 6nderligi altinda biitiin emekgi kiitlelerin ve aydinlarin hareketi olarak
yuriitiilecegini belirtmistir.

Sonra su da var ki, gerek ben, gerekse ayni konuyu ele alan baska yazarlar, isci
sinifi 6nderligini gerceklestirilmesi gereken bir “dava” degil, sadece toplumun sinif
yapisina, olaylarin nasil gelistigine bakildig1 zaman miisahede edilen objektif bir
durum oldugunu, bizim is¢i sinifinin giristigi faaliyetlerin, yliriittigéi miicadelenin
de bu miisahedeyi dogruladigini belirttik. Ama Avcioglu hal4 “dava”dan soz ediyor,
¢iinkii meseleyi boyle koyarak, aydinlari, gengligi, diger “zinde kuvvetleri” kiigiim-
sedigimiz sonucunu ¢ikarmak, bu cevrelerde bunu telkin edip onlar1 TIP’den ve
onu destekliyen yazarlarin etkisinden uzak tutmak istiyor.

Isci Sinifinin Onderligi Nedir?

Bir sosyal gercegin ifadesi olan isci sinift 6nderligi sozii, israrla, dar bir is¢i sinifi
hareketi gibi anlasilmak istendi “Yon”de. Oysa sosyalist literatiirii biraz karigtir-
mis olan bir kimsenin dar bir is¢i sinifi hareketi kasdedilmedigini bilmesi gerekirdi.
Kald: ki, ben ilk yazimdan itibaren boyle olmadigin: hi¢ bir yanls anlama yer bi-
rakmiyacak sekilde apagik belirttim. Sonraki yazilarimda da diger ilerici kuvvetle-
rin rolii tizerinde durdum. Ama Avcioglu bunlari bilinemezlikten gelip hala “... Bu
dogmatik tavir onlar1 diger kuvvetlerin sosyalist hareketteki roliinii kii¢limsemeye
itti” demekte israr ediyor. Bu israrda elbette bir maksat aramak gerekiyor artik. “Bu
davay1 ortaya atmanin lizumsuz oldugunu sdyleyenlere hir¢in” davranmigiz! Oysa
gerek kendisi Avcioglu, gerekse dergisi uzun zaman sosyalizm meselesini bir aydin
“kadro”nun igbasina gelmesi seklinde tartistilar ve boyle bir “kadro”yu kestirme-
den isbagina getirmenin yollarini diisiindiiler. Yukarida sozii gegen yazigmalardan
sonradir ki isgilerin, toplumun en aktif, etkili sinifi oldugunu yazisinda kabul etti
ve “mevsimsizlik” iddiasin ileri siirdii. Neydi bu is¢i sinifina kars: giivensizlik, kii-
climseme?

Siikiir ki bu memleketin aydinlari, gengligi ve diger zinde kuvvetleri kendi egola-
rinin dnemiyle sismis, benlikei, kiiglik izzetinefis hesaplar1 yapan kisiler degillerdir
hep; gercekten ilerici, sosyalist, fedakar aydinlar, gencler ve diger zinde kuvvetler
gittikce artan sayilarda TIP’e katiliyor, TIP’i desteklediklerini agikga belli ediyorlar.
11 Kasim olayindan sonra partiye katilanlar bariz bir tempo ile artmistir. Dogmatik-
lik ve gergeklerden kagmakla suglandirdigi TIP i¢in Avcioglu ayni yazisinin bagin-
da “Bu parti halen neyin kampanyasini yapryor? TIP Anayasaya aykir1 kanunlarin
kaldirilmasini ve Anayasanin tam bir sekilde uygulanmasini gerceklestirmek pegin-
dedir”, diyor. Demek ki TIP tam bir gercekgi tutumdadir. Bugiin igin gecekondu
meselesi, issizlik, toprak reformu, sosyal adalet ilh., biitiin sosyal mesele ve davalar
doniip dolagip Anayasa’nin tam uygulanmasina ve bunun i¢in de Anayasaya aykir1
kanunlarin kalkmasina baglaniyor. Coziilmesi gereken ilk diigiim budur!
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Avcioglu'nun dogmatiklik iddiasina séylenecek ¢ok soz var ama yazimiz uzadi.
Yalniz bu konuda bir noktaya isaret edeyim: Ben uzun zaman bu yanlis gergekgilik
anlayis1 tizerinde kendi kendime durmus, izahinda tereddiitler gormiis, metodolo-
jik yetersizlige yormak istemistim. Ama Avcioglu’nun TIP hakkinda ki bu ilk (ne
yazik ki) yazisi artik giiphe birakmiyor ki bunun altinda bazi hesaplar yatmaktadur.
Saldiri, baski kampanyasi daha da siddetlenir, ufukta beliren fasizm tehlikesi mad-
dilesirse, “dogmatik, kat1 doktrinci, memleket gerceklerinden uzak” (uzatmaya ne
liizum var? Agik¢asi komiinist) onlardir, biz milliyetgi sosyalistleriz, diyebilmek he-
sab1. Hakim gevrelerin ve onlarin sozciisii “Akis”in de zaten istedigi budur!

Bravo “Yon”lin “sosyalist hareketin biitlinliigii konusundaki titizligi ne!

Sonra sunu da hatirlatalim ki “antikomiinist kampanya”nin ger¢ek amaci ne
vatan hainlerini ezmek, ne ihtilal hareketlerini bastirmak, ne de diktatorliigii 6n-
lemektir. Clinkii bu gesit hareketler her kisi i¢in, her ¢esit grup, akim, tesekkiil i¢cin
suctur ve bu suglara kars1 kanunlarimizda 141 ve 142. maddelerden bagka bir¢ok
maddeler, cezalar, miieyyideler vardir. Bu kampanyanin gergek amaci sosyalist ha-
reketi soysuzlastirmak, 17 yildir demokrasiyi yaptiklar1 gibi, simdi de sosyalizmi
halki oyalamak, aldatmak igin bir vasita haline getirmektir. Saldirilar kargisinda
gerileyip tavizler verdikge kelle isteyenlerin talepleri artacak, sonu gelmiyecektir.
Onun i¢in yapilacak is, kiigiik, opportiinist hesaplarla pagay: kurtarmaya bakmak
degil, mevzilerimizde sonuna kadar dayanmaktir; hatta sadece dayanmak da degil,
saldirganlarin elinden “Komiinistlik” silahini almak i¢in cesaretle miicadele etmek-
tir. Zafer, er ya da ge¢, bu miicadeleyi yilmadan sonuna kadar gotiirenlerin olacak-
tir.

Son olarak, benim de Avcioglu’na ve fikir arkadaglarina bir cagrim var: Izledik-
leri yontin kendilerini nereye gotiirecegini bir iyice diistinsiinler. Baslangicta yon
tayin edilirken yapilan bir kag derecelik bir inhiraf, rota ilerledik¢e hedeften miller-
ce uzaga diismeye sebep olur!

Vatan, 3 Aralik 1962
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