MEMLEKET KALKINMASI VE AYDINLAR

I. Kalkinma Davamiz Bir “Kadro” Davast midir?

Memleketimizin 1950-60 aras1 esas meselesi “rejim dévasi” olarak goriildiy; care ola-
rak da “hukuk devleti’ni ve “bati anlaminda demokrasi’yi memlekete yerlestirmek
tezi savunuldu. 27 Mayis ihtilalinden sonra bu diislince ile yeni Anayasa yapildi.
Biitiin mesele iktidarda olanlarin ellerinde tuttuklar: siyasi kuvveti kotiiye kullan-
malarina, partizanliga méni olmak gibi goriiliiyor, iktidar hukuk kaideleriyle sinir-
lanir, disiplin altina alinirsa esas mesele halledilmis olur, saniliyordu. Iste 0 zaman
mubhalefet ve basin serbestce vazifesini goriir, vatandas haklar1 baski ve miidahale-
den kurtulur, ortalik giil giilistanlik olurdu.

Se¢imlerden sonra iktidar askeri idareden sivil idareye gegince bir de goriildii ki
memleketin siyasi diizeninde pek degismis bir sey yoktur, eski hal hemen hemen
biitiin belirtileriyle yeniden su tistiine ¢tkmistir. Meseleyi bir hukuk diizeni, kanun-
lar meselesi olarak géormenin ve anlamanin yanliglig1 apagik belirmistir.

Simdi bir kisim aydinlarimiza memleket s6yle bir ¢ikmaz i¢cinde goriiniiyor:

1. Anayasa “demokrasi i¢inde hizla kalkinma” i¢in gerekli hukuki temelleri

atmus, vatandaga demokratik siyasi ve sosyal haklar1 tanimis bulunuyor.

2. Amabu hak ve hiirriyetlerin ve kalkinma imkénlarinin pratikte gerceklesmesi
bir takim ekonomik ve sosyal reformlarin bagarilmasini gerektiriyor.

3. Oysa mevcut partilerde kontrol mevkilerini bu reformlar1 kendi ¢ikarlarina
uygun bulmayan sosyal siniflarin adamlar1 tutmus bulundugundan, bunlar
halkin cahilligini ve geri egilimlerini sémiirerek, ekonomik baski ve oy avciligi
ile kendi temsilcilerini parlamentoya sectiriyorlar. Bu sekilde meydana gelen
Meclis ve hitkiimet de temel meselelere el atacak yerde politika oyunlariyla
vakit geciriyor.

Kisacas, {inlii deyimle “halk tarafindan ve halk yararina bir halk idaresi” olan
demokrasi bizde bugiinkii sekliyle halk aleyhine bir netice veriyor. Demokrasinin
gerektirdigi se¢cim usuliiniin uygulanmas: demokrasinin gerceklesmesine ve yerles-
mesine engel oluyor.

Oyleyse bu fasit daireyi kirmak gerek. Isbasina “cirkin politikacilar” degil, aydin,
bilgili, memleket meselelerini ehliyetle halledebilecek vasifta bir “kadro” gecmeli-
dir. Biitiin mesele, bir kag yiiz ya da bir ka¢ bin idealist aydindan miitesekkil kiictik
bir kadronun silah kuvvetiyle iktidara gelip yine sildh kuvvetiyle iktidarda kalarak
memleket meselelerini kisa yoldan ve temelinden halletmesi olarak goriiliiyor.

Birgoklarina ilk bakigta bu, cazip, miimkiin, hatta tek ¢ikar yol gibi gériintiyor.
Ama boyleleri su sorularin iizerinde gerektigi kadar 6nemle durmuyorlar ve bunlar
dogru cevaplandirmiyorlar: 27 Mayis ihtilalinden sonra bu neden miimkiin olma-
di? 22 Subat tesebbiisii neden daha biiyiik bir bozguna ugradi? Artik meshur olan
deyimle neden “27 Mayis’ta firsat kagirildi?”
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Bu sorulari su ya da bu kisisel olayla, kétii tesadiiflerle, siibjektif faktorlerle ce-
vaplandirmak yetersizdir. Meseleyi daha da derinlemesine sosyolojik bakimdan ele
almak gerekir.

Bir kez aydin ve idareci “kadro”yu toplum hayatinin ve sartlarinin disinda ve
toplumun gidisine distan tesir edilebilir bagimsiz bir faktér olarak gormek yanlis-
tir. Kadrolarin yetismesi ve yetisen kadrolarin vasiflar: ve ehliyeti toplum sartlarina
baglidir. Bir toplumda ilerici akim ve hareketler, bilim hayati ne kadar gelismisse ve
aydinlar bu akim ve hareketlerde ne derece aktif olursa kadrolar da o derece aydin,
ilerici ve bilimli olurlar. 27 Mayista ve sonralari istenilen ve gereken vasifta ve kuv-
vette bir kadro cikip islere el komadiysa boyle bir kadro yoktu veya ¢ok yetersizdi
de ondan. Toplumdaki karsilikli sebep-netice zincirlemesinde “kadro” bagimsiz bir
faktor degil bagimli, “tabi” bir faktordiir.

Ikinci sosyolojik gercek su: mevcut kadrolarin bildikleri ve yettikleri kadar olsun
bir is bagarabilmesi i¢in mutlaka toplum hayatinin ve gelismesinin tabi oldugu ka-
nunlara uygun hareket etmeleri sarttir. Bazi tarihi vaziyetlerde yalniz silah kuvve-
tiyle iktidara gelinebilir ama yalniz silih kuvvetiyle iktidarda kalinamaz. Tktidarlar
ergeg, ister istemez, toplumdaki niifuzlu gruplara -sosyal siniflara- dayanirlar. Tyi
niyetli, ama politikada tecriibesiz ihtilalci kadro ¢ok gecmeden mevcut sistemdeki
niifuzlu gevrelerin, iist siniflarin tesiri altinda kalirlar. Tktisaden kuvvetli siniflar agir
basarlar ve bu ¢evrelerin politikada, basinda, akademik kariyerde itibarli ve sohretli
sozciileri vardir; bunlar geng ihtilalcilerin omuzbaginda durup 6giit verirler. Zaten
yukarida kadrolarin yetismesi konusunda belirttiklerimize gore sadece sildh kuvve-
tiyle iktidar: ele alan ihtilalci kadro da fikir, bilgi ve politik formasyon bakimindan
yeterli degildir ve bu telkinlerin tesirinde kalmaya esasen istidatlidir. Bu sartlar al-
tinda ¢ok atak baglayan ihtilal hareketinin atesi yavas yavas soner, devlet mekaniz-
masinin giriftligi, biirokrasi iginde eski diizen ¢ok bir sey degismeden devam eder
ve “firsat kagirilmis” olur.

II. Halkin Yararina Bir idare Nasil Gergeklesebilir?

Bizim yeni “kadrocular”in séyle diisiindiikleri anlagiliyor: Silah kuvvetiyle iktidara
gelen kadro halkin yararina reformlar yaparak halkin destegini kazanir, boylece ik-
tidar1 halka dayandirmis oluruz.

Siki disiplinli kiigiik bir grubun iktidari zorla ele gecirip halk yararina reformlar-
la halka idareyi benimsetmesi fikri reformcu ve ihtilalci hareketler tarihinde eskiden
beri vardir, ama mantiga uygun gibi gériinen bu diisiince sosyolojik gerceklere ay-
kiridir.

[lkin, iktidara gegtikten sonra yolunu sagirmryacak, gercekten halkei ve ilerici
kadrolarin ancak ilerici halk hareketleri ve tesekkiilleri i¢inde yetisecegini bir kez
daha hatirlatalim.

Tkincisi, halkin yararina olan reformlar: halkin desteklemesi ne demektir? Hal-
kin yapilanlar1 begenmesi, benimsemesi, hi¢ degilse direnmemesi mi? Ama uzun,
vadeli bir zaman bolimii bakimindan halkin yararina olan reformlarin -taassup
ve gericilikle miicadeleden toprak reformuna kadar her ileri hareketin- ilk agizda
halkin hosuna gitmiyecek, kisa vadeli ¢ikarlarina ya da inanglarina aykir: sayacagi
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taraflari olacaktir. Halkin belki de ¢ogunlugu, 6zellikle koylii ve kiigiik kasaba hal-
ki bu reformlarin kendi yararlarina oldugunu kolayca anliyamiyacaktir. Ugiinciisii,
halk direnmese bile halkin sadece pasif destegi bir halk idaresini ayakta tutmak i¢in
yeter degildir. Halkin, daha dogrusu, halk dedigimiz biiyiik amorf kitlenin i¢in-
den farklilasip boliinerek meydana gelen siiflarin, basta is¢i sinifi olmak tizere, bu
idareyi aktif olarak desteklemeleri, seslerini duyurmalari, idareye fiilen katilmalar1
sarttir. Bu, iki sebepten liizumludur:

1. Yapilacak reformlar nazari olarak faydali, uygun, mantiki goriinen tedbirler,
planlar olamaz. Denenmis bilimsel bilgiye dayanan nazariye bile bize ancak ge-
nel, ana hedef ve ana prensipleri verir. Bunlarin bir topluma uygulanma sekilleri
o toplumun sartlarina baglidir; bu toplum sartlarindan biri ve baglicasi da halkn,
emekgi yiginlarin durumudur. Idareci kadro bir taraftan halkin hem maddi hayat
sartlarini, hem de his ve diistincelerini 6grenmek ve bilmek, diger taraftan da halk
yiginlarini eldeki biitiin imkénlarla egitmek, suurlandirmak, reformlara hazirlamak
zorundadir. Halkin politik egitimi, uyarilmasi ve hazirlanmasi ise, en kisa ve pratik
yol olarak, teskilatlandirma ile miimkiindiir. Demokratik bir toplum bastan basa
teskilatlanmig bir toplumdur. Halkg: bir idarede halk yiginlari ile idareci kadrolar
arasinda karsilikli serbest ve kuvvetli bir aligveris, bir etkileme sarttir; bu ise ancak
halk siiflarinin teskilatlanmasi ile miimkiindiir. Halkin yararina bir idare ancak
halkin, emekg¢i yiginlarin kuvvetle teskilatlanip memleketin politik hayatinda aktif,
tesirli bir rol oynadigi idare olabilir.

2. Halkin politik bakimdan teskilatli ve aktif olmasi baska bir sebeple de zorun-
ludur. Silah kuvvetiyle iktidar: ele alan kadronun memleketi halk yararina idare
etmesi bu kadroyu teskil eden elemanlarin kisisel namusuna, meziyetlerine, idea-
listligine birakilamaz. Bu da sosyolojik ve sosyal-psikolojik kanunlara aykir: diser.
Bir kez insanin kisiligi 6mrii boyunca degismez, mutlak bir kemiyet degildir. Kisilik
insanin i¢inde bulundugu sartlara gére degisebilir ve cogu zaman degisir de. Son-
ra sosyal meseleler yine sosyal vasita ve tedbirlerle ¢6ziimlenir, kisisel faktorlerle
degil. Ferd ancak sosyal gruplar icinde ve sosyal kanunlar uyarinca hareket etmek
suretiyle topluma tesir edebilir. Kaldi ki namuslu, idealist, hatta bilgili olmak yanlis
hareketleri 6nlemeye hi¢ de yetmiyor. Biitiin bu iyi vasiflarina ragmen insan yani-
labilir, hele iktidar koltuguna oturunca. Kadrolarin yolunu sagirmamalarinin en te-
sirli garantisi kadrolarla halk arasinda yukarida soziinii ettigimiz teskilatl, kargilikli
tesirler sisteminin islemesidir.

Kendilerini iktidara aday goren kadrolar gercekten bilgili iseler su sosyolojik ger-
cegi bilmeleri gerekir: Sosyal meselelerin, sosyal kanunlarin suuruna, bilgisine sahip
olmak insant bu kanunlardan miistakil kilmaz. Suurlu olarak tegkilatlandirilmus,
planli bir cemiyette dahi sosyal kanunlar islemektedir. Bu kanunlara gore, akademik
tahsil ve kitap bilgisiyle toplumda lider, idareci kadro olunamaz. Bilgi liizumlu bir
sarttir ama, kendi basina yeterli degildir. Liderler ve kadrolar aksiyon i¢inde, sosyal
hareket i¢cinde yetisir. Aydinlar aksiyon icinde yer alarak bir taraftan yiginlar1 egit-
mis, aydinlatmus, ilerletmis olurlar, diger taraftan da bilgilerini pratikte deneyerek
ve liderligin gerektirdigi mesuliyetleri yiiklenip cesaretli goriinerek kendi kisilikle-
rini gelistirmis, peklestirmis, hatta ona yeni vasiflar kazandirmis olurlar. Kisacast,
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aksiyon icinde aydin hem halki, hem kendi kendisini egitmis olur. Aydin kadrolar
boyle kitle hareketleri i¢inde ¢alisip denenerek yetisir, yonetici mevkilere erigir ve
kitlelerle yonetici kadrolar arasinda yukarida soziinii ettigimiz karsilikl etkiler sis-
temi iglerse o zaman demokratik se¢im, bilgisizligi, geriligi ve fakirligi icinde kendi
haline birakilmis kitlelerin zaman zaman verdikleri pasif oylar toplami olmaktan
cikar, fasit daire kirilmig olur.

III. Demokratik Gelisme ve Aydinlarimiz

Surasi gariptir ki, bugiinkii “sekli” demokrasiden sikayetci eli kalem tutar aydinlari-
miz arasinda bu isaret ettigimiz sekilde aksiyona ge¢mek, kitlelerin hareketine kati-
lip, aydinlatici ve ileri gotiiriicii bir rol oynamak tesebbiisii hemen hi¢ gortilmiiyor.
Opysa biitiin sikayet ve tenkitlere ragmen 1960’dan bu yana demokratik teskilatlanma
ve hareket imkanlar1 1946-1960 devresine kiyasla bir hayli daha genistir.

Ac1 da olsa agik¢a soyliyelim ki, sekli demokrasiden sikayetci olan yazar-
aydinlarimiz bu giiditk demokrasinin dahi sagladig1 imkénlar1 geregi gibi kullan-
maktan korkuyorlar. Elbette, halk yiginlarinin, emekgilerin igine girip ¢aligmak, bir
sosyal hareketi tegkildtlandirmak, gelistirmek ve yonetmek zordur; zor, yorucu ve...
tehlikeli bir istir! Haftada bir makale ya da giinde bir fikra ¢izistirmek kafani, hatta
hayatini bu ise vereceksin. Ustelik de biitiin antidemokratik, fagist mengeli kanunlar
yiiriirlitkte... Sémiiriicii ve gerici cevreler saldir1 halinde... Otedenberi her ileri hare-
keti bastirmak i¢in kullanilmig taktikler yine ellerde hazir bekliyor...

Onun i¢in meseleyi bir “Kadro” aksiyona, yani teskilati, demokratik miicadele
yolundan demokrasiyi gelistirmek ve gerceklestirmek isine hi¢ yanasmazsin. Teker
teker sorsaniz: Ben hareketin disinda kalirsam, boyle daha faydali olurum” derler,
hareketin diginda kalarak harekete faydali olmak! Genel formiil bu. Hayat sartlar:
icabu1 ister istemez hareketin icinde olan is¢iler, emekgiler, halk kendi basmnin care-
sine baksin.

Yazar-aydinlarimizdan diger bir kismi da sildh kuvvetine dayanan bir kadrodan
meded umar gériinmektedir. Mensei ile halkgs, tarihsel gelenekleriyle devrimci olan
ordumuzun geng, ilerici elemanlari rizikolara girerek iktidari ele gecirsin ve sonra
da bu ¢ok bilgili aydinlarimiza “Buyurun, gelin memleketi idare edin!” desinler.
Boylece, uzun boylu ugrasip yorulmadan ve miicadeleyi goze almaksizin bu ¢ok
bilgili, uzman, idealist, halkgy, ilerici ilh., aydinlarimiz memleketin yonetici kadrosu
oluversinler. Kolay bir devrim!

Oysa hangi memlekette aydinlar boyle belesten bir mirasa konmustur? Demok-
ratik hak ve hiirriyetlerin temel sosyal reformlarin gerceklesmesi hangi memlekette
miicadelesiz, rizikosuz yorulmadan “Armut pis...” misali olmustur? Bugiin kalemi-
mizin ucuna geliveren o demokratik hak ve hiirriyetler ugruna ¢esitli memleketler-
de ne uzun, ne ¢etin, ne yipratict miicadeleler olmus, ne biiyiik fedakarliklara kat-
lanilmistir. $imdi bile bunlarin korunmasi ve genisletilmesi i¢in miicadele devam
etmiyor mu?

Bu aydinlarimiz yanip yakinmakla yetindikleri sirada, mevcut imkéanlardan
faydalanarak demokratik bir miicadele hareketini yiiriiten ve teskilatlandiran yine
su cehaletini pek horladigimiz halkin bir kismidir. Halk dedigimiz biiytik kitlenin,
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tarihi ve sosyal, nitelikleri bakimindan en uyanik ve ilerici kismi olan isciler ilk
bagimsiz, belirli bir goriise dayanan partiyi kurdular memleketimizde, mitingler,
ylritytsler, basin toplantilar1 ve bildirilerle siirekli faaliyet gostererek halkoyuna
seslerini duyuruyorlar. Ve isciler sadece kendi haklarini savunmuyorlar, toprak
reformundan egitime kadar biitiin memleket meselelerinde goriislerini gayet agik,
kesin ve isabetli bir sekilde belirtiyorlar Memleketin kalkinmas: konusunda is¢iler
teskilatls, suurlu, sesini duyuran tek ileri kuvvet olarak beliriyor.

Bizde is¢i sinifinin bu uyanik dinamik durumu esasen bilinen bir gercegi bir
kere daha teyid ediyor: O da, tarihsel ve sosyal niteligi neticesi is¢i sinifinin mo-
dern toplumlarin en ilerici, en dinamik sinifi oldugudur. Bizim gibi is¢i sinifinin
ve genellikle halk yiginlarinin bugiine kadar aydinlardan hemen hemen hi¢ yar-
dim gormedigi, kendi kaderine birakildigi bir memlekette bile is¢i sinifinin bu de-
rece uyanik enerjik ve bilgili -evet bilgili- olusu, isaret ettigimiz tarihsel ve sosyal
gercegin ne kadar agir bastigini gosteriyor, ilerici, memleket ve milletsever aydin
yazarlarimiz faydasiz sikiyetlerden, ya da gergeklesmiyecek hayallerden vazgecip,
esasen belirmis ve giinden giine gelismekte olan bu sosyal kuvvetin i¢inde yer al-
mali, bu hareketi genisletmek, yaymak ve kuvvetlendirmek i¢in ¢aligmalidir. Sonra
su da unutulmamalidir ki, politik aksiyona ge¢mek i¢in antidemokratik kanunlarin
kalkmasini beklemek biraz da at1 arabanin ardina kosmak gibidir. Bu kanunlarin
kalkmasinin ve Anayasanin tanidig1 demokratik hak ve hiirriyetlerin gerceklesme-
sinin bir sarti da memleketteki biitiin ilerici kuvvetlerin is¢i sinifinin politik hare-
ketine baglanarak, ya da hi¢ degilse onu destekleyerek ve onunla birlikte yiiriiyerek
demokratik miicadeleye girmesidir.

Bugiin antidemokratik kanunlar yiiriirlikte oldugu halde memlekette daha ge-
nis bir hiirriyet havasi esiyorsa bunu isbagindakilerin hosgoriirligi ile agiklamak
yetersizdir. Altta yatan sebep bugiin memleketin ilerici kuvvetlerinin daha gelismis,
halkin baskiya ve zora karsi direnir hale gelmis, eski diizenin sékmiyecegi az ¢ok
anlagilmis olmasidir. Demokratik hak ve hiirriyetlerin gercek garantisi, toplum-
daki ileri kuvvetlerin ve halkin politik giictidiir. “27 Mayuista firsat kagirilld1” diyen
aydinlarimiz asil simdi, mevcut imkanlar1 geregi gibi kullanmamak ve kanun ¢er-
cevesinde miicadeleyi goze almamakla firsati kagirmaktadirlar. Bu firsat kagirilir
ve bugiinkil rejim ¢okerse, apacik fasist bir diktatorya ihtimali bir “seckin aydinlar
kadrosunun idareyi almas1” ihtimalinden ¢ok daha kuvvetlidir.

Bu yazi Yeni Ufuklar, Say1 11/124, Eyliil 1963’te yeniden yayinlandh.

Vatan, 2 Eyliil 1962
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